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VEC
VYSVETLENIE - C.5

V zmysle § 48 zakona ¢. 343/2015 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,ZoVO®) avzmysle bodu 11. Kapitoly A. Pokyny na zostavenie
ponuky sutaznych podkladov Vam podavame nasledovne vysvetlenie informacii potrebnych na vypracovanie
ponuky a na preukdzanie splnenia podmienok ucasti verejnej sutaze na vyber zhotovitel'a projektovej
dokumentacie a realizacie stavby ,,ZSR, Modernizicia Zelezni¢nej trate Devinska Nova Ves — §tatna
hranica SR/CR¥.

Otazka €.1 Predposledny odsek uvadza, Zze odmena za udelenie suhlasu (licencie, sublicencie) nakladat
s autorskym dielom, je v pInom rozsahu obsiahnutd v Akceptovanej zmluvnej hodnote. Ziadame verejného
obstaravatel'a o urCenie v ramci tvorby ceny, do ktorej polozky Supisu poloziek si ma zaujemca/uchadzac
uvedent odmenu zahrnat. Stanovi verejny obstaravatel jednotnii pauSalnu cenu (odmenu) za poskytnuta
licenciu/sublicenciu pre vSetkych zaujemcov/uchadzacov ?

Odpoved: Nie, jednotni pauSdlnu cenu (odmenu) verejny obstaravatel nestanovi. Uvedenii odmenu si
uchadzac¢ zahrnie do ceny jednotlivych poloziek Supisu poloziek.

Otizka &2 V sutaznych podkladoch, G. Prilohy, OZP, Clanok 4, podél. 4.1 Vieobecné povinnosti Zhotovitel'a
a D. Obchodné podmienky, bod. 10.7

Ziadame verejného obstaravatel'a:

0 vysvetlenie z akého dovodu sa poziadavka pod¢l. 4.1 VSeobecné povinnosti Zhotovitel'a, posledny odsek
nenachadza aj medzi poziadavkami D. Obchodné podmienky bodu 10. ?

zaroven ziadame zosuladit’ poziadavku podla pod¢l. 4.1 VSeobecné povinnosti Zhotovitel'a, posledny odsek
s poziadavkami podl'a Pokynov D. Obchodné podmienky, bod. 10.

Odpoved: Verejny obstaravatel v nadvéznosti na otazku dopliiuje informacie uvedené v sutaznych
podkladoch tak, ako je to uvedené na konci tohto vysvetlenia.

Otizka &3 V sutaznych podkladoch, G. Prilohy, OZP, Clanok 14, podél. 14.16 Zmluvné pokuty, pism. h) a i).
Uvedena zmluvna sankcia nema opodstatnenie, nakol'ko citovany podclanok 4.1 nepojednava o povolenych
vylukach. Ziadame verejného obstaravatel’ o upravu, pripadne odstranenie predmetnej sankcie.

Odpoved: Verejny obstaravatel v nadvdznosti na otdzku dopliiuje informdcie uvedené v sutaznych
podkladoch tak, ako je to uvedené na konci tohto vysvetlenia.

Otizka &.4 V sutaznych podkladoch, G. Prilohy, OZP, Clanok 14, podél. 14.16 Zmluvné pokuty, pism. j)
Uvedena zmluvna sankcia nema opodstatnenie, nakolko citovany podc¢lanok 4.1 nepojedndva o urceni
obmedzenia rychlosti. Ziadame verejného obstaravatel’ o Uipravu, pripadne odstranenie predmetnej sankcie.



Odpoved: Verejny obstaravatel v nadviznosti na otazku opravuje informacie uvedené v sutaznych
podkladoch tak, ako je to uvedené na konci tohto vysvetlenia.

Otazka ¢.5

Ziadame verejného obstaravatela:

a) O blizsiu Specifikaciu OsvedCenia o vykonani technickej prehliadky poverenou osobou.

b) Zaroven zosuladit’ poziadavku podl'a Pokynov D. Obchodné podmienky, bod. 10.7 s poziadavkami o
predlozenie dokladov v ramci platnosti Zmluvy podl'a ¢l. 4 OZP. V ¢l. 4 sa pozadovany dokument nenachddza.

Odpoved’: a) Ide o dokladovanie sposobilosti prevadzky drahového vozidla a tratového stroja na vykon svojej
¢innosti, ktord je predpisana vyrobcom, dovozcom, prip. Specializovanym organom (utvarom) a na zaklade
ktorej sa ziskava opravnenie pre jeho pouZivanie v podmienkach ZSR. Poziadavka Objednavatela vyplyva z
ustanovenia definovaného v § 24 zakona ¢. 513/2009 Z. z. 0 drahach a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
Vv zneni neskorsich predpisov v nadvéznosti na vyhlasku MDPT SR ¢. 351/2010 Z. z. o dopravnom poriadku
drah v zneni vyhlasky MDVRR SR ¢. 12/2012 Z. z.

b) Verejny obstaravatel’ v nadvéznosti na otazku dopliiuje informacie uvedené v sitaznych podkladoch tak, ako
je to uvedené na konci tohto vysvetlenia.

Otiazka &.6 V sutaznych podkladoch, G. Prilohy, OZP, Clanok 14, pod¢l. 14.16 Zmluvné pokuty, pism. 1)
Ziadame verejného obstaravatel’ o upresnenie, ktora je to ,,prva veta §tvrtého odstavca“ podélanku 4.3 ?
Zaroven ziadame o zvazenie vysSky zmluvnej pokuty 1% z Akceptovanej zmluvnej hodnoty bez DPH za kazdé
aj opakované porusSenie predmetnej povinnosti. Stanovend vySka zmluvnej pokuty je neadekvatna
a neprimerane vysoka k predmetu plnenia a k charakteru zabezpecovanej povinnosti.

Odpoved’: Prva veta Stvrtého odstavca podclanku 4.3 znie, cit.: ,,Predstavitel’ Zhotovitel'a sa bude venovat
riadeniu Zhotovitelovej zmluvnej Cinnosti na plny uvizok.“. Verejny obstardvatel nebude menit’ vysku tejto
zmluvnej pokuty.

Otizka &7 V sutaznych podkladoch, G. Prilohy, OZP, Clanok 14, pod¢l. 14.16 Zmluvné pokuty, pism. m)
podpism. (iii), (iv), (v) a (viii).

(iii) sankcia 15 000 EUR za nepredlozenie Zoznamu Podzhotovitel'ov stanovej lehote alebo sankcia pre pripad,
ked’ zoznam Podzhotovitel'ov neobsahuje pozadované udaje.

(iv) sankcia 15 000 EUR za neoznamenie zmeny tdajov v pozadovanej lehote a vV poZzadovanom rozsahu.

(v) sankcia 15 000 EUR za nesplnenie alebo akékol'vek porusenie povinnosti maju suvis s Podzhotovitel'om,
ktory stratil schopnost’ vykonavat’ ¢innost’.

(vii) sankcia 15000 EUR za nesplnenie alebo akékol'vek poruSenie povinnosti maji sivis so zmenou
Podzhotovitela, ktory stratil schopnost’, ktory zanikol, odpredal Cast’ podniku, stratil opravnenie na vykon
¢innosti pocas plnenia Zmluvy, a pod. alebo ak sa preukaze, ze Cestné prehlasenie obsahuje nepravdivé udaje.

Z textacie pod¢lanku 4.4 jednoznacne vyplyva, ze povinnostou Zhotovitela je v sulade s tymto ustanovenim
predkladat’ Zoznam Podzhotovitel'ov v stanovej lehote a v stanovom rozsahu. Rovnako tak je jeho povinnostou
oznamovat’ zmenu v Stanovej lehote a v stanovom rozsahu. Mame za to, Ze z textu podélanku 4.4 vyplyva, Ze
zmenou je aj zaniknutie Podzhotovitel’a, odpredaj ¢asti jeho podniku, strata jeho opravnenia k vykonu ¢innosti.
Na zaklade tohto bude Zhotovitel’ povinny nahlasit’ zmenu Podzhotovitela a jeho idajov, ako aj aktualizovat’
samotny Zoznam Podzhotovitel'ov. Z uvedeného vyplyva, ze sankcie poclanku 14.16 podpism. (v) a (viii) st
napriek tomu, Ze v niektorych ohl'adoch sa jedna o rozli¢nu textaciu, stanovené duplicitne v dosledku ¢oho
sankcionuju poruSenie zmluvnej povinnosti, ktorej sankciu stanovuji uz ustanovenia podpism. (iii) a (iv).

Ziadame verejného obstaravatela o odstranenie duplicity tykajiicej sa sankcii pod podpism. (iii), (iv), (v) a
(viii) tak, aby bolo presne vymedzené vo vztahu k predmetu plnenia a k charakteru zabezpecovanej povinnosti.
Zaroven ziadame o vysvetlenie €o si predstavuje, resp. aké vSetky porusenia povinnosti je mozné subsumovat
pod pojem ,,a pod.” uvedeny pod podpism. (vii)? Zaroven ziadame verejného obstaravatela o upresnenie aké
Cestné prehlasenie ma na mysli, ktoré uvadza v podpism. (vii).

Odpoved’: Zmluvna pokuta uvedena v sutaznych podkladoch, Kapitola G., Priloha ¢. 2, Osobitné podmienky,
Clanok 14, Pod¢lanok 14.16, pododstavec (m), bod (iii) nie je opodstatnena, nakolko sa netyka zmluvnej
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povinnosti Zhotovitel'a, ale povinnosti uspesného uchadzaca v zmysle kapitoly A., bod 28.8. sutaznych
podkladov, ked’ je povinny na vyzvu verejného obstaravatel’a dostato¢ne v¢as pred podpisom Zmluvy predlozit’
verejnému obstaravatel'ovi zoznam Podzhotovitel'ov, ktory sa stane vyplnenou Prilohou tejto zmluvy.

Verejny obstaravatel’ v nadvéznosti na otazku opravuje informacie uvedené v sut'aznych podkladoch tak, ako je
to uvedené na konci tohto vysvetlenia

Co sa tyka Vasho nazoru, ze zmluvné pokuty uvedené v sutaznych podkladoch, Kapitola G., Priloha ¢. 2,

Osobitné podmienky, Clanok 14, Pod¢lanok 14.16, pododstavec (m), bod (v) a bod (viii) st stanovené

duplicitne so zmluvnymi pokutami uvedenymi v sutaznych podkladoch, Kapitola G., Priloha ¢. 2, Osobitné

podmienky, Clanok 14, Pod¢lanok 14.16, pododstavec (m), bod (iii) a bod (iv) uvadzame, Ze nejde o duplicitu,
ked’ze:

- zmluvna pokuta (bod (iii)) bude na zaklade vysvetlenia uvedeného v predchadzajuicom odstavci tohto listu
vypustend bez néhrady,

- zmluvna pokuta (bod (iv)) sa tyka poruSenia povinnosti Zhotovitel'a v suvislosti s oznamenim akejkol'vek
zmeny udajov o Podzhotovitel'ovi najneskor do 5 pracovnych dni odo dna, ked’ sa o zmene dozvedel,

- zmluvna pokuta (bod (v)) sa tyka porusenia povinnosti Zhotovitel'a v suvislosti s jeho Podzhotovitel'om,
ktory stratil v Case realizacie predmetu Zmluvy schopnost’ vykonavat’ ¢innost’, na ktort s nim uzatvoril
Zhotovitel' zmluvny vztah, z titulu nesplnenia podmienok uvedenych v § 41 ods. 1 pism. b) ZoVO, ked’ si
Objednavatel’ vyhradzuje pravo pisomne poziadat’ Zhotovitela, aby mu do 30 dni odo dna dorucenia
pisomnej poziadavky predlozil udaje, Ze Podzhotovitel' uz opitovne spiita podmienky uvedené v § 41 ods. 1
pism. b) ZoVO,

- zmluvnd pokuta (bod (viii)) sa tyka poruSenia povinnosti Zhotovitela v suvislosti so zmenou
Podzhotovitela, ked’ je Zhotovitel' povinny predlozit’ Objednavatel'ovi aktudlny zoznam Podzhotovitel'ov do
piatich pracovnych dni odo diia uzatvorenia zmluvy s Podzhotovitel'om a pisomny a neodvolatel'ny sthlas
osoby opravnenej konat' za Podzhotovitel'a s poskytnutim a spracovanim osobnych udajov, ako aj kopiu
zmluvy s Podzhotovitel'om. ktory bol zmeneny oproti predchadzajucemu zoznamu.

Verejny obstaravatel’ v nadviznosti na otazku dopliiuje informacie uvedené v sut'aznych podkladoch tak, ako je

to uvedené na konci tohto vysvetlenia

Co sa tyka pojmu ,,a pod.“ pri zmluvnej pokute uvedenej v sitaznych podkladoch, Kapitola G., Priloha &. 2,
Osobitné podmienky, Clanok 14, Podélanok 14.16, pododstavec (m), bod (vii) uvddzame, ze ide o obdobné
vopred vymenované pripady viaZzuce sa na moznost zmeny Podzhotovitel'a pocas plnenia Zmluvy, t.j. napr.
zanik, odpredaj Casti podniku, strata opravnenia na vykon ¢innosti predmetu plnenia Zmluvy.

Co sa tyka upresnenia pojmu Pod pojmom ,,¢estné prehlasenie” pri zmluvnej pokute uvedenej v sutaznych
podkladoch, Kapitola G., Priloha €. 2, Osobitné podmienky, Clanok 14, Pod¢lanok 14.16, pododstavec (m), bod
(vii) uvadzame, Ze ide o Cestné vyhlasenie, Ze Podzhotovitel’, ktory bol zmeneny oproti predchadzajucemu
zoznamu, spiiia podmienky podla § 41 ods. 1 pism. b) ZoVO.

Otizka &.8 V sutaznych podkladoch, G. Prilohy, Zmluva o dielo, Clanok 3 a Clanok 4

Ziadame verejného obstaravatel'a o zmenu a doplnenie zmluvnych ustanoveni vys§ie uvedenych ¢lankov v &asti
stanovenej lehoty pre plnenie povinnosti z 5 dni na 5 pracovnych dni, nakol'’ko mame za to, ze lehota piatich je
neprimerane kratka aj vo vztahu k zmluvnym pokutam ako aj k ostatnym ustanoveniam Zmluvy. Lehotu 5
pracovnych dni povazujeme za objektivnejSiu.

Nas§ nazor o primeranosti zmluvnej sankcie k zabezpeCovanej povinnosti podporuje aj ustalena judikatra
sudov napr.:

Za neprimeranu zmluvnu pokutu povazoval Krajsky obchodny sud v Brne zmluvnu pokutu vo vyske 2% z diznej
sumy denne, a to v rozsudku sp. zn. 24 Cm 597/93. Krajsky sud neodévodnil podrobne svoje rozhodnutie,
uviedol vsak, ze casovo neobmedzena povinnost platit' zmluvnu pokutu vo vyske 2% z ceny diela (pri poruseni
povinnosti zaplatit' dohodnutu cenu za dielo) vedie k neprimeranej vyske zmluvnej pokuty. Ak sud sprdavne
uviedol, takato vyska zmluvnej pokuty by v pripade rocného omeskania dliznika viedla k zmluvnej pokute az vo
vySke sedemndsobku dlznej sumy, co je v rozpore so zdasadami poctiveho obchodného styku. *

alebo

Rozsudok NajvysSieho stidu Slovenskej republiky, sp. zn. 1 Obdo V 93/2004: ....... “Priznanie zmluvnej
pokuty mmnohondsobne prevysujucej pravo, ktoré zabezpecuje, by viedlo Kk celkom neodévodnenému
majetkovému prospechu opravneného a vo vztahu k povinnému by bolo neumerne prisnou a bezdévodnou
sankciou, ktord nie je nevyhnutnd pre naplnenie zabezpecovacej funkcie zmluvnej pokuty.



Ziadame verejného obstaravatela o vypustenie bodov 4.2 a4.3 zo Zmluvy o dielo, na ziklade vyssie
uvedeného.

Zaroven chceme poukazat’, Zze vyssie uvedené sankcie su stanovené duplicitne vo¢i Obchodnym zmluvnym
podmienkam, ¢l. 14.16 Sankcie, pism. m). Napr. podpism. iv) a Vi).

Ak bude verejny obstaravatel' trvat’ na zachovani povodného znenia bodov 4.2 a 4.3 zo Zmluvy o dielo
a sankciach v ¢l. 14.16 Sankcie, pism. m). Obchodnym zmluvnym podmienok, tak ziadame o vysvetlenie ako
bude nastaveny sankény mechanizmus.

Odpoved’: Verejny obstaravatel’ neakceptuje navrh na zmenu lehoty v ¢lanku 3 a trva na lehote 5 dni. Verejny
obstaravatel’ neakceptuje navrh na vynechanie bodov 4.2. a 4.3. Pri urCeni vySky zmluvnej pokuty verejny
obstaravatel' vychadzal z vysky pokuty za spravny delikt podla § 182 ods. 1 pism. d) ZoVO, ktora je za
porovnatel'né porusenie povinnosti v suvislosti s registrom partnerov verejného sektora stanovena vo vyske 5 %
z ceny zmluvy.

Otazka ¢.9 TNS Kuty — nova TNS :

a) Pokial je planovana vystavba TNS Kty na mieste stavajucej SpS Kuty, akym predpokladanym spdsobom
ma byt zaistené provizorne spinanie trakénych napajanych tsekov ?

b) Je uvazované v budtcnosti a v ramci tejto investicie tranzit sustavy napétia 110 kV distributora ZSE cez H

spojku buducej rozvodne R110 TNS Kuty? Ide o aplikaciu aktivnych vykonovych prvkov vypinania
(vypinacov) do spojky H pre potreby distribtitora. Alebo tu ostant len trojpolové odpojovace, vid’ schéma?

c) Ktoré tratové iseky a smery budu napajané trakénym napatim z TNS Kuty?

d) Je predpokladané, ze TNS Kuty bude napajat’ aj iné tratové tseky, ako su pril'ahlé k dnesnej SpS Kuty, teda
dvojkol'ajovi trat’ smer Bratislava a trat’ smer Jablonica, Trnava? Pokial’ ano, prosime Specifikovat’ ktoré
tratové useky a stopy budi novo napajané. V pripade tychto vzdialenych napajanych tsekov ide o
prevedenie kablovych napajacich vedeni pre tieto nepril'ahlé - vzdialené useky trati.

e) Ktoré tratové useky a smery budi napajané napéatim 6 kV (autoblok) z TNS Kuty?

f) Ma zadavatel’ a spravca zariadenia nazor na prevedenie rozvodni R110 kV? Pozaduje uzivatel’ zapuzdrené
modulové rieSenia (vyrazne drahSie a ekologicky potenciondlne problematické) alebo samostatné pristroje
vvn na vysokych stolickach (klasické prevedena s vac¢Sou potrebou plochy umiestnenia)?

g) Ma zadavatel’ nazor na prevedenie FKZ - kompenzacie 3. a 5. harmonické — prevedenie vonkajsie, alebo
vnutorné, obvyklé na modernych TNS?

Odpoved”:

a) Nie je mozné uvazovat’ S umiestnenim presne na tom istom mieste ako stavajuca SpS, nakol’ko rozmerovo
nepostacuje na vystavbu novej TNS. Mysli sa tym, ze priblizna poloha novej TNS bude v polohe sucasnej
SpS Kuty. Presné umiestnenie vyplynie az z navrhu Zhotovitel'a, ktory bude zvazovat najvhodnejsSie
umiestnenie TNS z viacerych hl'adisk.

b) Verejny obstaravatel’ nema vyjadrenie od ZSE, ako bude napojena TNS Kuty, Zhotovitel’ vSak pri svojom
navrhu musi uvazovat’ s H spojkou a pouZitim vonkajs$ich kompaktnych modulov — napr. moduly PASS,
GIS.

¢) Trakénym napétim z TNS Kty budd napajané tratové useky smer Kity — tatna hranica SR/CR, smer Kity
— SpS Moravsky Jan, smer Kty — Hodonin $tatna hranica SR/CR. V pripade mimoriadnosti tsek Kuty —
Bteclav, resp. Kty — Zohor, resp. Kty — Jablonica.

d) Ako odpoved’ na otazku ¢€.9 pism. c)
e) V sucasnej dobe verejny obstaravatel’ neuvazuje s rieSenim napajania 6kV z TNS Kity.

f) Spravca uvazuje so zapuzdrenym rieSenim rozvodne R110 kV a tieZ vnitornym a zapuzdrenym rieSenim
rozvodne R25 kV.

g) Verejny obstaravatel’ pozaduje vnatorné prevedenie.

Otazka ¢.10 TNS Zohor — rekonstrukcia stavajuceho stavu



a) Je z hladiska dne$ného aj buduceho prevadzkovania prilahlych koridorovych trati uvazované s navysenim
stavajucich vykonov TNS oproti suCasnému vykonu?

b) Je z hladiska dolezitosti prevadzkovania prilahlych koridorovych trati uvazované s pridanim dal$ieho
trakéného transformatora v TNS oproti su¢asnému stavu?

c) Podla silovej schémy stavajucej R110 v TNS Zohor, nie je v stcasnej dobe cez rozvodiu R110
prevadzkovany tranzit distributora. Je uvazované v budicnosti a v rdmci tejto investicie tranzit sustavy 110
kV cez H spojku tejto rozvodne?

d) Ma zadavatel’ a spravca zariadenia nazor na prevedenie rozvodne R110 kV? Pozaduje uzivatel' zapuzdrené
modulové rieSenie (vyrazne drahSie a ekologicky potencionalne problematické), alebo samostatné pristroje
vvn na vysokych stolickach (klasicky prevedena s va¢Sou potrebou plochy umiestnenia)?

e) Predpoklada zadavatel’, ze bude nevyhnutné riesit’ otazku nového, alebo posilneného privodu 400/230V//50
Hz do aredlu TNS? Je prijatelné riesit’ potrebu vlastnej spotreby TNS bez pouziti napdtia 22 kV iba
prevodom z trakéného napétia 27,5 kV?

f) Predpoklada zadavatel’, Ze bude nevyhnutné rieSit’ otdzku nového, alebo posilneného privodu 22kV do
arealu TNS? Je prijate'né pre uzivatela riesit’ potrebu vlastnej spotreby TNS bez pouziti ststavy/napitia 22
kv?

0) V nedavnej minulosti prebehla planovana oprava a modernizacia stavajucej kompenzacie FKZ. Predpoklada
zadavatel’, Ze budu niektoré komponenty pouzite'né na sucasnu rekonstrukciu celej TNS?

h) Ma zadavatel’ nazor na prevedenie FKZ - kompenzacie 3. a 5. harmonické — prevedenie vonkajsie, alebo
vnutorné, obvyklé na modernych TNS?

i) Je predpoklad, ze TNS Zohor bude po dobu vystavby celkom vyliéena a jej zataz prevezmu okolité TNS?
V pripade potreby provizérneho napdjania trate - budi napdjané vsetky teraz napajané stopy sucasne? Aky
spdsob prevadzky z hl'adiska napéjania TV je preferovany na tejto stavbe?

j) Ma TNS Zohor, po uvazovanej rekonstrukcii vnutorn rozvodiiu 22 kV ? Pokial’ ano, v akej konfiguracii —
privody sluckou, pole merania, definovanie vyvodov a predpokladané zataze? Alebo je uvazované v aredli
len so stoziarovou trafostanicou? Pokial’ ano, aky vykon a aké pripojenie?

k) V akom rozsahu sa bude TNS Zohor stavebne rekonstruovat’, jedna sa o kompletna stavebnu rekonstrukciu
(spevnené plochy, plast’ budovy, vyplne, strecha, apod.)?

Odpoved’:

a) V zmysle energetickych vypoétov, kedy je vykon transformatora T11 obmedzujicim ¢initelom pri zvySeni
dopravnych tokov, uvazovanym zdvojkol'ajnenim a elektrifikovanim trate DNV — §t. hr. pozadujeme pouzit
trak¢éné transformatory vykonu aspoii 16 MVA.

b) Nie.

¢) Tranzit distributora funguje cez R 110 kV v TNS funguje uz aj v dneSnej dobe, poZadujeme jeho
zachovanie.

d) Je potrebné uvazovat’ s H spojkou a pouzitim vonkajsich kompaktnych modulov — napr. moduly PASS, GIS.
e) Je potrebné riesit’ novy (3F) privod pre napajanie VS, rieSenie z trakéného napétia nie je mozné.

f) Ano, je potrebné riesit’ aj pripojku 22 kV a novii kioskovu trafostanicu s transformatorom vykonu 160 kVA.
Je neprijateI'né riesit’ napajanie VS bez pouzitia ststavy 22 kV (¢ize cez spojku R 25 kV) .

g) Dané komponenty nie je mozné vyuzit.
h) Ako odpoved na otazku ¢. 9 pism. g)

i) O rieseni napajania rozhodne, na zaklade dostupnosti vol'ného miesta na vystavbu novej, resp. na zaklade
navrhovaného POV, zhotovitel.

j) R 22 kV — bude napajat’ len vlastna spotrebu, predpokladany vykon ako pri TNS Kuty — cca 160 kVA.
Pozadujeme riesit’ ako kioskovi trafostanicu.

k) Kompletna stavebna rekonstrukcia.

Otazka ¢.11 Autoblok Devinska N. Ves — Kuty, $t. hranica



a) Ma zadavatel’ k dispozicii udaj o pocte napajanych oznamovacich a zabezpecovacich zariadeni na trati,
ktoré maji byt napajané z rozvodu 6 kV autobloku? Ide o stanovenie po¢tu NTS, STS 6kV a o pocet
nacestnych trafostanic 6kV na trati. Méze byt’ uchadzacom taky podklad poskytnat’ ?

b) Ma zadavatel a spravca zariadenia nazor na prevedenie osvetlenia stanic a zastavok? Ide o otazku
prijatelnosti vezového osvetlenia, rovnako pouzitia sklopnych stoziarov na zhlaviach a sklopnych
stoziarov na perénoch.

¢) V minulosti bola rekonstruovana ¢ast’ TV - Devinska Nova Ves- Zohor (pre rychlost’ 160 km/hod.) bola
ukoncena v r.2014. Pri rekonstrukcii bolo vymenené kompletne trakéné vedenie, nové zaklady , trakéné
podpery, zavesy, trolejovy drot aj nosné lano od km 1,3 v DNV po km 6,130 na 1. aj 2 kolaji. Bolo
vymenenych pét’ kotevnych tGsekov. V tratovom tseku boli zdemontované TP 1-126 osadené boli nové
TP od 1-150. V ZST DNV boli demontované a nasledne osadené $tyri brany vratane 6smych trakénych
podpier. Uvazuje zaddvatel’ o ponechani tohto useku v terajSom stave ?

Odpoved’:

a) Novy AB bude len v useku Kity — §tatna hranica SR/CR, kde je predmetom tejto verejnej stitaze.

b) Mozu byt pouzité vsetky navrhnuté spdsoby. Pri pouziti osvetlenia z osvetlovacich vezi uvazovat
s osvetlenim vybojkami. V ostatnych pripadoch LED technolégiou.

c) Ponechat, pokial’ nebude prekazat’ pri vyrovnavani trate.

Otazka €.12 V Poziadavkach objednévatela (pril. ¢. 8 sutaznych podkladov), bod 9. Poziadavky na stavebno-

technické rieSenie je v odseku b) Parametre navrhovanej modernizacie ZelezniCnej trate na str. 178 uvedena

poziadavka na vystavbu optickej kabelizacie a prenosovych systémov v celom useku s prepojenim do siete

SZDC.

Otazka:

a) Moze obstaravatel’ potvrdit, ¢i naklady spojené s prepojenim optickej siete a prenosového systému ZSR a
SZDC sa maju zahrnut do tejto stavby?

b) Mbze zadavatel potvrdit, e bude uginne spolupracovat’ pri prejednavani vzajomného prepojenia sieti ZSR
a SZDC, najmi pri rokovaniach so SZDC?

Odpoved’:

a) Ano, naklady spojené s prepojenim optickej siete a prenosového systému ZSR a SZDC si uchadzad
zahrnie do nakladov.

b) Ucinne by mal spolupracovat’ Zhotovitel' so ZSR a SZDC. Pri prejednavani vzajomného prepojenia bude
Zhotovitel' v Case spracovania projektovej dokumentacie Gcinne spolupracovat’ so zhotovitel'om zakazky
,,Dokonéeni 1. Zel. koridoru v trat’. iseku Lanzhot (CR) — Kuty (SR)*.

Otéazka ¢.13 V Poziadavkach objednavatel’a (pril. ¢. 8 sutaznych podkladov), bod 9. Poziadavky na stavebno-
technické rieSenie je v odseku b) Parametre navrhovanej modernizacie zelezniCnej trate na str. 178 uvedena
poziadavka na vybudovanie obojsmerného automatického bloku s prenosom kédu vlakového zabezpeCovaca
systému LS v useku Kuty — §tatna hranica SR/CR.

Otazka:

a) Bude sucastou stavby prepojenie s automatickym blokom (AB) na izemi CR?

b) V ramci stavby TZZ je potrebné vybudovat’ (resp. upravit) aj TZZ v ZST Lanzhot. MdZe obstaravatel
potvrdit’, & ma uchadza¢ uvazovat' v cenovej ponuke tpravu TZZ v ZST Lanzhot a s tym aj stvisiacu
tipravu softvéru (SW) elektronického stavadla (ES) v ZST LanZhot?

¢) ZST Lanzhot je napojené na dialkové ovladanie (DOZ) na CDP Pterov. Moze obstaravatel’ potvrdit, ¢ ma
uchadzac¢ uvazovat’ v cenovej ponuke aj upravu SW DOZ na CDP Prerov?

d) Mbze obstaravatel potvrdit’, Ze bude v pripade potreby i¢inne spolupracovat’ pri prejednavani vzajomného
prepojenia AB, procesu schval'ovania PD, zmien SW a pripadnych inych zmien na SZDC?

Odpoved’:

a) Ako odpoved na otazku ¢. 11. pism. a)

b) Nie, v cenovej ponuke uchadza¢ s Gipravou tratového zabzar v ZST Lanzhot a s tym aj stvisiacu apravu
softvéru (SW) elektronického stavadla (ES) v ZST Lanzhot neméa uvazovat’.

¢) Nie, Gipravu zabezpeéi SZDC.

d) Ako odpoved na otazku ¢. 12 pism. b)

Otéazka ¢.14 V Poziadavkach objednavatela (pril. ¢. 8 sutaznych podkladov), bod 9. Poziadavky na stavebno-
technické rieSenie sa v odseku b) Parametre navrhovanej modernizacie zelezni¢nej trate na str. 180 (bod
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Ostatna vystroj — diagnostické zariadenia) pozaduje ¢innost’ prevadzkyschopného zariadenia IHL-IPK-IHOD v
medzistani¢nom useku Malacky — Kuty.

Otazka:

a) Kde ma byt umiestneny kontrolny bod (prip. body),

b) Cije v tomto mieste k dispozicii elektricka pripojka,

c) Kam maju byt informacie prenasané.

Odpoved’: Nie je predmetom tejto Zakazky. Verejny obstaravatel’ v nadvéznosti na otazku opravuje informacie
uvedené v sut'aznych podkladoch tak, ako je to uvedené na konci tohto vysvetlenia.

Otazka ¢.15 V Poziadavkach objednavatela (pril. ¢. 8 sutaznych podkladov), bod 9. Poziadavky na stavebno-

technické rieSenie sa v odseku b) Parametre navrhovanej modernizacie zelezni¢nej trate na str. 180 (bod

Oznamovacie a zabezpeCovacie zariadenie) mimo iné konstatuje zZe:

oznamovacie zariadenia budu rieSené v zelezni¢nych staniciach a zastavkach (miestne, z moznost'ou dial’kovej

obsluhy z centralneho dispecerského pracoviska),

uvedené zabudované systémy budu zapojené do dialkového riadenia na pracovisko dial’kového dohladu v

sulade so spracovanou Studiou realizovatel'nosti

elektronické stavadlo musi byt mozné ovladat’ miestne aj dial’kovo z CRD Bratislava

Otazka:

a) Moze obstaravatel’ potvrdit’ ¢i je stfastou stavby vyprojektovanie a realizacia dial’kového ovladania z
CRD Bratislava alebo to ma byt’ iba vyhl'adovo uvazované s moznostou napojenia na CRD?

b) Poskytne obstaravatel'’ $tudiu realizovatelnosti: ,,Centralizacia riadenia systémov bezpe¢nosti objektov
7SR a zabezpedenie $tandardov Zelezni¢nych stanic*?

Odpoved’:

a) Verejny obstaravatel' uvazuje vyhl'adovo s moznost'ou napojenia na CRD Bratislava.

b) Ako odpoved na otazku ¢. 67 zVYSVETLENIA - C.4 zverejneného verejnym obstaravatelom dna
17.03.2017.

Otizka &.16 Ziadame obstaravatela o poskytnuti idajov o umiestneni a parametroch budovy (priestorov) pre

umiestnenie dial’kového ovladania zabezpeCovacieho a oznamovacieho zariadenia (pracovisko CRD), najmé:

a) rozmery priestorov, ktoré budu k dispozicii pre miestnost’ (salu) dispecerského riadenia a technologického
vybavenia a napajania,

b) parametre elektrickej pripojky v tychto priestoroch (budove),

) <&i existuje optické prepojenie miesta CRD a ZST Devinska Novéa Ves v mieste zadiatku stavby,

d) ¢ibude pozadovana obchadzkova (zalozna) opticka trasa a kadial’ bude smerovana.

Odpoved: a) az d) V sucasnosti nie je vybudované CRD Bratislava. Verejny obstaravatel' preto nemdze
zabezpecit' su¢innost’ dodavatela doteraz zrealizovanych technologii pri prispdsobeni a Uprave existujucich
zariadeni pre pripojenie cudzieho stavadla a suvisiacich zabezpecovacich technologii pre ktoréhokol'vek
uspesného uchadzaca. Verejny obstaradvatel pozaduje, aby tspeSny uchadza¢ postupoval podla Zmluvnych
podmienok pre technologické zariadenie a projektovanie - realizaciu“ pre elektrotechnické a strojno-
technologické diela a pre stavebné a ininierske diela projektované zhotovitelom (,,Zlta kniha®). Verejny
obstaravatel’ na zaklade tohto pozaduje, aby uspesny uchadzac poskytol navrh riesenia zapojenia do mozného
docasného CRD, alebo aby doslo k moZznému docasnému riadeniu miestne. Verejny obstaravatel’ predpoklada,
7e CRD Bratislava bude umiestnené na mieste stavajiicej ZST Bratislava Nové Mesto.

Otizka &.17 Ziadame obstaravatel'a o vyjadrenie, ktora spolo¢nost’ &i spolognosti s vybranymi systémovymi
integratormi IBS C4.

Odpoved’: Verejny obstaravatel’ nebude uréovat’, kto je vybrany systémovy integrator IBS C4. Zaroven uvadza,
ze to moze byt ktorakol'vek spolocnost’ s opravnenim pre systémového integratora IBS C4 certifikovaného
vyrobcom. Odkaz na web stranku https://www.c4portal.com/Partners/Map.aspx?t=integrators .

Otazka ¢€.18 V suvislosti s poziadavkou na implementéciu systému ETCS Level 2 ziadame obstaravatela o
oznameni o pocte vlakov sucasne iducich pod systémom ETCS Level 2 v dotknutej oblasti.

Odpoved’: Verejny obstaravatel momentalne nevie urcit’ pocet vlakov stucasne iducich pod systémom ETCS
Level 2 v dotknutej oblasti. Pocet vlakov bude vychadzat' z projektovej dokumentacie.


https://www.c4portal.com/Partners/Map.aspx?t=integrators

Otazka ¢.19: Mo6Ze obstaravatel’ potvrdit’:

a) ¢i ma uchadza¢ uvaZzovat v cenovej ponuke v ramci stavby s projektom a realizdciou vybudovania
handoveru medzi ETCS na hranici SR/CR?

b) v kladnom pripade ¢ budu naklady spojené so zmenou konfiguracie systému ETCS SZDC suéastou
realizacie tejto stavby nakol’ko je potrebné vykonat’ upravy v RBC Bieclav?

Odpoved’:
a) Uchadza¢ nema v cenovej ponuke uvazovat'.
b) Verejny obstaravatel’ nevie ur€it’ rozsah tprav v RBC Bieclav.

Otizka &.20 Ziadame o vyjadrenie obstaravatel’a aby $pecifikoval:
a) udaje o umiestneni a parametroch budovy (priestorov) pre umiestnenie radioblokovej centraly ETCS,
b) kol'ko RBC central sa ma vybudovat’ v ramci stavby, pripadne kde maju byt situované,
C) pripadne rozmery priestorov, ktoré budu k dispozicii,
d) parametre a rezerva vykonu elektrickej pripojky v tychto priestoroch (budove),
e) & existuje optické prepojenie tohto miesta so ZST Devinska Nova Ves v mieste zadiatku stavby,
f) ¢i bude pozadovana obchadzkova (zalozna) opticka trasa a kadial’ bude smerovana.

Odpoved’:
a) Verejny obstaravatel’ poZzaduje radioblokovu centralu umiestnit’ v iseku DNV (mimo) — Malacky.
b) Verejny obstaravatel’ uvazuje s jednou radioblokovou centralou.
€) Presné umiestnenie a parametre RBC necha na Zhotovitela.
d) Ako odpoved na otazku ¢.20 pism. c).
e) Optické prepojenie neexistuje.
f) Nie, verejny obstaravatel’ nepozaduje.

Otézka &.21: Ziadame o vyjadrenie obstaravatel’a ¢i:

na nemodernizovanom useku Malacky (mimo) — Kuaty(mimo) mé byt vybudované optické spojenie.

Aku variantu ulozenia optického kabla ma uchadza¢ uvaZovat' v cenovej ponuke? Upevnenie na trakéné
stoziare alebo do vykopovej trasy popri zelezni¢nej trati?

Odpoved”: V useku B.2, kde sa nebude teraz robit’ modernizacia trate, bude realizovany iba zavesny opticky
kabel.

Otizka &.22: Ziadame obstaravatela o poskytnuti idajov o umiestneni a parametroch budovy (priestorov) pre
umiestnenie novej technoldgie pre elektronické stavadld v ZST Malacky a v ZST Zohor.

rozmery priestorov, ktoré budu k dispozicii pre nové elektronické stavadlo

parametre elektrickej pripojky v tychto priestoroch (budove).

Vzhl'adom na zachovanie bezpe¢nosti dopravy pocas vystavby sa javi problematické umiestnit’ s priestorového
hl'adiska do existujlicej miestnosti SZZ umiestnit’ aj novi technologiu ES. Ma uchadza¢ uvazovat’ s moznostou
vystavby novej technologickej miestnosti mimo existujucich budov ?

Odpoved’: Pripadna technoldgia bude umiestnena v reléovych domc¢ekoch/kontajneroch.

Otizka &.23 Ziadame obstaravatel’a o poskytnuti dajov:

a) ¢i ma uchadza¢ uvazovat v tratovych usekoch D.N.V. — Zohor a Malacky (mimo) — V. Levare,
automaticky alebo manualny vstup do oblasti ETCS?

b) ¢ ma uchadza¢ v ZST Zohor pre vlaky vchadzajuce do tejto stanice zo smeru Rohoznik a smeru Zahorské
Ves, pre vstup do oblasti ETCS uvazovat’ stani¢né kolaje alebo automaticky vstup uz na trati z danych
smerov?

Odpoved’:

a) Verejny obstaravatel’ pozaduje automaticky vstup.
b) Verejny obstaravatel’ pri chode z odboénych trati pozaduje ru¢ny vstup pri stati na staniénych kol'ajach.

Otizka &.24 Ziadame obstaravatela o poskytnuti tdajov:
a) ¢i ma uchadza¢ uvazovat v tratovych usekoch D.N.V. — Zohor a Malacky (mimo) — V. Levare,
automaticky alebo manualny vstup do oblasti ETCS?



b) & ma uchadza¢ v ZST Zohor pre vlaky vchadzajuce do tejto stanice zo smeru Rohoznik a smeru Zahorska
Ves, pre vstup do oblasti ETCS uvazovat’ stani¢né kol'aje alebo automaticky vstup uz na trati z danych
smerov?

Odpoved’:
a) Ako odpoved na otazku €. 23. pism. a)
b) Ako odpoved na otazku ¢. 23. pism. b)

Otazka ¢.25 V Poziadavkach objednavatela (pril. ¢. 8 sutaznych podkladov), bod 9. Poziadavky na stavebno-
technické rieSenie je v odseku b) Parametre navrhovanej modernizacie zelezni¢nej trate na str. 183 zoznam
priecesti na zrusenie.

Ziadame obstaravatel'a o vyjadrenie:

V novom navrhu kolajiska ZST Zohor nie je zobrazené priecestie B ( km 0,499) smer Rohoznik a priecestie C

(km 0,768) smer Zahorska Ves.

a) Budu tieto priecestia zrusené bez nahrady alebo zostani zachované v povodnom rozsahu, alebo bude
potrebné ich niejakym spésobom rekonstruovat’ alebo v ramci stavby sa pocita s prebudovanim na docasné
priecestia?

b) S akym rieSenim ma uchadza¢ uvazovat’ v cenovej ponuke?

Odpoved’:
a) Priecestia sa zachovaju v povodnom stave. Ich napojenie vyriesi projektova dokumentacia.
b) Zohl'adni napojenie na modernizované zabezpecovacie zariadenie.

Otazka ¢€.26 V staniciach s dialkovym ovladanim (3. kategoérie) musia byt zabezpecené vsetky tratové smery
tratovym zabezpecCovacim zariadenim (TZZ) 3. kategorie.

Ziadame obstaravatel'a o vyjadrenie:

V ZST Zohor mame uvazovat' s vybudovanim nového TZZ smer Zahorska Ves, pripadne akym sposobom by

mala byt’ zabezpecena bezpecnost’ dopravy v useku Zohor — Vysoka pri Morave.

Odpoved’: Zabzar 1. kategorie — zjednodusené riadenie dopravy.

Otazka &.27 V ZST Malacky v novom navrhu kol'ajiska su na 6.kol'aji dve vlegky.

Ziadame obstaravatel'a o vyjadrenie:

M4 uchadza¢ uvazovat v cenovej ponuke so zabezpeCenim vyhybiek do vlecky elektromotorickymi
prestavnikmy, s osadenim elektromotorickych prestavnikov aj na vykolajky od vlecky a s osadenim
zorad’ovacich navestidiel od vlecky?

Alebo budu tieto vyhybky a vykolajky zabezpeCené len vymenovymi zamkami a vysledny kI'a¢ bude
kontrolovany v elektromagnetickej zamke v blizkosti vyhybiek.

Odpoved’: Zabezpelenie vlegiek riesit’ podla dohody s vleckarmi, ¢o mé byt stcastou IC.

Otizka &28 V ZST Kity nie je dostatok miesta na umiestnenie novej technolégie pre TZZ do existujucich
priestorov stavadlovej ustredne.

Ziadame obstaravatel'a o vyjadrenie:

Ci modze uchadza¢ uvazovat v cenovej ponuke stavby s umiestnenim technologického objektu na trati pre
nové TZZ v useku Kty — §t.hr. SR/CR.

Odpoved’: Ako odpoved’ na otazku ¢.22:

Otizka &.29 Na existujucej trati za ZST Malacky smerom ku koncu tiseku szkm 25,670 sa nachadza prechod
pre pesich, zhruba v szkm 25,540 (ulica Kollarova). Uvazujeme spravne, zZe sa tento prechod ma zrusit bez
nahrady?

Odpoved’: Verejny obstaravatel pozaduje na zaklade zaverov procesu EIA v szkm 25,532. vybudovat
obojsmerny cestny podjazd.

Otazka €.30 V Osobitnych podmienkach, ¢lanku 4.11 (Primeranost Akceptovanej zmluvnej hodnoty) sa
uvadza: ,,Pausalne sumy uvedené v Stpise poloziek zahriiuju vSetky naklady vyplyvajice zo Zmluvy, ktoré st
nutné pre spravne vyprojektovanie, vyhotovenie a dokoncenie Diela a odstranenie vSetkych vad, i ked nie st v
Stupise poloziek pripadne konkrétne uvedené (napr. vybavenie Zhotovitel'a, 3 krat dokumentacia skutocného
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vyhotovenia, staveniskova doprava, priprava a zaistenie vyluk a pod.) okrem néakladov za Ccinnosti
zabezpecované zloZzkami ZSR.*
Ziadame Obstaravatel'a o vymedzenie tych ¢innosti, ktoré buda zabezpecované zlozkami ZSR.

Odpoved’: Cinnosti zabezpetované zlozkami verejného obstaravatel'a s napr. vypinanie a zapinanie vysokého
(VN) anizkeho napdtia (NN), vypinanie a zapinanie zabezpeCovacicho a 0znamovacieho zariadenia, dozor
zodpovedného prislusného spravcu pri pracach v ramci jednotlivych ROV, vypinanie a zapinanie trakéného
vedenia, ostatné vykony podl'a zhotovitela stavby, dodavka (prenajom mostného) provizoria a pod.

Otazka ¢.31 Chapeme spravne, ze pisomny a neodvolatel'ny stihlas osoby opravnenej konat’ za subdodavatel’a s
poskytnutim a spracovanim jej osobnych udajov (bod 14.9.) bude predkladat’ az Gspe$ny uchadzac a teda nie je
potrebné ho uvadzat’ v ponuke ani v ¢asti Ostatné ani v Casti Kritéria?

Odpoved’: Ano, pisomny a neodvolateny sthlas osoby opravnenej konat' za subdodavatel'a bude predkladat’
az Gspesny uchadzaé. Verejny obstaravatel’ uvadza, Ze nie je potrebné tento stihlas predkladat’ v ramci ponuky.

Otazka ¢.32 Vyluci obstaravatel’ taku ponuku, ktora nebude obsahovat CD/DVD nosice s nahranou ponukou,
resp. s jej ¢astou, ked’Ze ustanovenie o povinnosti predkladat’ ponuku na CD/DVD bolo vypustené v zdkone o
verejnom obstaravani ¢. 343/2015?

Odpoved’: Verejny obstaravatel ponuku uchadzaca, ktora nebude obsahovat CD/DVD nosi¢e s nahranou
ponukou, resp. s jej Castou, nevyluéi, ale poziada uchadzaca v ramci vysvetlenia ponuky o doplnenie tohto
CD/DVD nosi¢a pozadovaného verejnym obstaravatelom podla kapitoly A., bod 14.4.1.12. a 14.4.2.6.
sutaznych podkladov, ¢o nemozno povazovat za zmenu ponuky. Poziadavka verejného obstaravatela, aby
uchadza¢ predlozil CD/DVD nosi¢ s nahranou ponukou oznaéeny nazvom ,,UVO*“ vyplyva z § 64 ods. 1 pism.
b) ZoVO, v zmysle ktorého ma verejny obstaravatel' povinnost’ uverejnit’ v profile pri prislusnej zdkazke aj
ponuky vSetkych uchadzacov doru¢ené v lehote na predkladanie pontk. Na tomto CD/DVD nosi¢i ma
uchadza¢ moznost’ zaciernit’ tie Casti dokumentov, ktoré oznaci ako doverné, vo vizbe na zachovavanie
mlcanlivosti o informaciach oznacenych ako doverné podla § 22 ZoVO.

Otazka ¢.33 V casti III. Bod 14.3. sutaznych podkladov verejny obstaravatel stanovuje, ze vyhlasenia,
potvrdenia, doklady a iné dokumenty tvoriace ponuku, pozadované v tychto sutaznych podkladoch, musia byt
v ponuke predlozené ako originaly alebo ich tradne osvedéené kopie. Ziadame verejného obstaravatela o
objasnenie, ¢i uvedené sa vztahuje aj na predlozenie originalu alebo turadne osvedcenej kopie aj pre
prirucky/manualy pouzivatela, ktoré budi predlozené na preukdzanie splnenia poziadaviek na predmet
zakazky?

Odpoved’: Ano, vztahuje sa na vietky predlozené doklady a dokumenty, ktoré st su¢astou ponuky, t.j. aj na
tie, ktoré budu predlozené na preukazanie splnenia poziadaviek na predmet zakazky.

Otazka ¢.34 Vztahuje sa podmienka uradného prekladu do Statneho jazyka podla casti III. bodu 13.2
sutaznych podkladov aj na doklady preukazujtice splnenie poziadaviek na predmet zakazky? Ak ano, v akom
rozsahu?

Odpoved’: Ano, podmienka tradného prekladu do $tatneho jazyka sa vztahuje na vietky doklady a dokumenty
tvoriace ponuku, t.j. aj na doklady a dokumenty preukazujuce splnenie poziadaviek na predmet zakazky, ak st
tieto doklady a dokumenty vyhotovené v inom ako ¢eskom jazyku.

Otéazka ¢€.35 Je mozné uvazovat’ s vylukou oboch tratovych kol'aji, v ¢asovo najnutnejSom rozsahu (nepretrzite
3 dni), pre usek A.2 ?

a) Kto bude znasat’ naklady na nahradné obchadzkové trasy alebo suvisiace dopravné opatrenia?

b) Kto bude znasat’ pripadné naklady na vyluky, ktoré pripadne vznikna SZDC?

Odpoved’:
Nie, nie je mozné s tym uvazovat’ s vylukou oboch tratovych kol'aji.

a) Ak budu tieto vyluky dostatoéne v predstihu oznamené, naklady spojené s odklonovymi trasami znaSa
dopravca.
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b) Ako odpoved na otazku ¢. 35 pism. a)

Otazka ¢.36 V sulade so Sutaznymi podkladmi c¢ast G) priloha ¢2 Obchodné podmienky verejného
obstaravatela, Osobitné podmienky podcl. 1.1.2.8 je ,,Podzhotovitel* kazda fyzicku alebo pravnick osobou, s
ktorou ma Zhotovitel’ resp. niektory z ¢lenov skupiny uzatvorenu zmluvu v suvislosti s realizaciou Diela.

V stlade s uvedenym ustanovenim sa splnenie vSetkych povinnosti v zmysle pod¢l. 4.4 (Podzhotovitelia)
tykaju rovnako kazdého dodavatel'a materidlov ako aj kazdého podzhotovitel’a realizujucich stavebné prace bez
akéhokol'vek finan¢ného limitu. Praxi moze znamenat’ Ze ak Zhotovitel’ stavby podpiSe zmluvu na dodavku
kancelarskych potrieb v hodnote 2500€ v suvislosti s realizaciou Diela bude musiet’ od tohto dodavatel'a okrem
iného pozadovat’ :

a) doklady preukazujuce splnenie vetkych podmienok Gc¢asti v zmysle §32 ,,0sobné postavenie® Zakona €.
343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni neskorsich predpisov (respektive jeho zapis do Zoznamu
hospodarskych subjektov),

b) predlozenie aj pravidelné oznamovanie zmeny udajov v zmysle pod¢l. 4.4 (v rozsahu meno a priezvisko,
obchodné meno alebo ndzov, adresu pobytu, sidlo alebo miesto podnikania, identifikacné cislo alebo
datum narodenia, ak nebolo pridelené identifikacné Cislo, predmet subdoddvok, podiel plnenia v %,
ktorym sa Podzhotovitel' podiela na predmete plnenia Zmluvy a idaje o osobe opravnenej konat za
Podzhotovitel'a v rozsahu meno a priezvisko, adresa pobytu, datum narodenia) priCcom povinnost
nahlasovania pripadnej zmeny tychto idajov musi byt’ zabezpecena zmluvnou pokutou,

C) pisomny a neodvolatelny sthlas osoby opravnenej konat’ za Podzhotovitel'a s poskytnutim a spracovanim
osobnych udajov pricom musi obsahovat najmi udaj o tom, kto suhlas poskytol, komu sa tento sthlas
dava, na aky ucel, rozsah osobnych udajov a ¢as platnosti suhlasu,

d) neexistenciu dévodov na vylaéenie z verejného obstaravania podl'a §40 ods.6) pis. a az h a ods.7) Zakona
¢. 343/2015 Z.z. o verejnom obstaravani v zneni neskorsich predpisov

Zaroven zmluva s tymto dodavatel'om kancelarskych potrieb taktiez bude musiet’ obsahovat’ zaviazok/garanciu
Zhotovitela vo¢i Podzhotovitelovi, ze v pripade nezaplatenia splatnej odmeny Zhotovitelom ani v
nasledujicom faktura¢nom obdobi po obdobi vzniknutého naroku, vznika Podzhotovitel'ovi pravo uplatnit’ si
narok na uhradu 20 % z nezaplatenej odmeny v zmysle splatnej faktiry prostrednictvom Bankovej platobnej
zaruky podla Podclanok 4.4a), ak by tento Podzhotovitel’ odmietol pisomne vyhlasit, Zze vzhl'adom na néklady
na vystavenie bankovej platobnej zaruky vzhl'adom k cene plnenia zabezpecenie svojich pohladdvok voci
Zhotovitel'ovi nevyZaduje

Nakol'ko ide o povinnosti vyplyvajice zo zakona ¢.343/2015 Z.z. ktoré verejny obstaravatel stanovuje
dobrovolne a vzh'adom na administrativnu naro¢nost’ vyssSie popisanych povinnosti, na ktoré su naviazané aj
znacné zmluvné pokuty, si dovol'ujeme navrhnat mensiu upravu vyssie citovaného podcl. 1.1.2.8 zauzivanu pri
verejnych obstaravaniach obdobného charakteru :

»Podzhotovitel" znamena kazdu fyzicka alebo kazda pravnicku osobu, ktora na zaklade priameho zmluvného
vzt'ahu so Zhotovitelom realizuje pre Zhotovitel'a projektové prace alebo stavebné prace alebo realizuje
dodavku vratane montaze Technologického zariadenia v sume rovnej alebo vyssej ako 0,5% z Akceptovanej
zmluvnej hodnoty bez DPH.

Odpoved’: Definicia Podzhotovitel'a uvedena v Osobitnych podmienkach pod¢l. 1.1.2.8, ktora predpoklada
takého Podzhotovitel'a, s ktorym Zhotovitel' uzavrie zmluvu v stvislosti s realizaciou Diela. Ide teda len o
takého Podzhotovitela, ktory sa priamo podiela alebo ma podielat na zaklade zmluvy uzatvorenej so
Zhotovitel'om, na plneni Zmluvy, ktord bude vysledkom verejného obstaravania. Priklad subdodavatel’a, ktory
uvadzate, s ktorym Zhotovitel' uzavrie zmluvu na dodavku kancelarskych potrieb, takymto subdodavatelom
(Podzhotovitel'om) nie je. S ohladom na uvedené vysvetlenie nepovazuje verejny obstaravatel’ potrebné menit’
definiciu Podzhotovitel'a uvedenti v Osobitnych podmienkach pod¢l. 1.1.2.8.

Otazka ¢.37 V Oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania, bod 7.1 ,Verejny obstaravatel uzna aj
referenciu, pri ktorej uchadza¢ uzavrel zmluvu v pozadovanom finanénom objeme mimo uvedeného obdobia
predchadzajtcich troch rokov odo dia vyhlasenie verejného obstaravania, ak preukaze, ze v uvedenom obdobi
troch rokov predchadzajucich dnu vyhlasenia verejného obstaravania splnil zmluvné povinnosti z tejto zmluvy
v pozadovanom finan¢nom objeme.*

Ziadame verejného obstaravatel’a o vysvetlenie, i verejny obstaravatel’ akceptuje, ak sluzba bola dodana pred
pozadovanym obdobim, ale fakturovana bola pocas pozadovaného obdobia (posledné tri roky).
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Odpoved’: Nie, verejny obstaravatel' taklito referenciu neuzna. Uchadza¢ musi preukazat, ze v uvedenom
obdobi troch rokov predchadzajucich diu vyhlasenia verejného obstaravania splnil zmluvné povinnosti z tejto
zmluvy v pozadovanom finan¢nom objeme. Referencia, ze sluzba bola fakturovana pocas pozadovaného
obdobia nepreukazuje, Ze uchadza¢ v rozhodnom obdobi splnil zmluvné povinnosti vyplyvajice zo zmluvy.

Otéazka &.38 SP stt. 62, ods. 2.19: ,,Prevddzkové ndklady ZSR spojené s realizdiciou stavby si nebude Zhotovitel
uctovat a teda tieto naklady nebudu sucastou oceneného Supisu poloZiek. *

Ziadame VO o definovanie, ¢o VO mysli pod pojmom Previdzkové ndklady ZSR, teda ktoré konkrétne
prevadzkové naklady ZSR ma obstaravatel’ na mysli.

Odpoved’: Ako odpoved na otazku ¢.30.

Otazka ¢€.39 SP cast’ C. Sposob urcenia ceny,
,,Pokial' z popisu poloziek uvedencho v Supise poloZiek a v Poziadavkach Objednavatela nevyplyva inak, ceny
pre jednotlivé polozky v Supise poloziek zohladnuju aj vSetky uvedené ndaklady:

»hadklady na posudenie stavby notifikovanou osobou na dokladovanie splnenia zdkladnych poziadaviek TSI
ES vyhlasenim o zhode a viastnosti pouzivania ES vyhlaseni o overeni subsystémov. Tieto naklady si uchadzac
zahrnie do ceny IC pocas realizdacie stavby. “ (str. 61)

avSak

SP ¢ast’ B. Opis predmetu zékazky, ods. 5.3.4 IC pre DSPRS bude pozostavat’ najmé s z tychto ¢innosti (str.
39):

., zabezpecenie posudenia PD pre stupeni DSPRS notifikovanym organom a vyhotovenie potvrdenia o
Ciastkovom overeni a ciastkového vyhlasenia o zhode subsystemu v sulade s pozZiadavkami a platnymi TSI v
sulade s Eurépskou legislativou, podla smernice Eurépskeho parlamentu a rady EU 2016/797 zo diia 11. mdja
2016 o interoperabilite Zeleznicného systému v Eurépskej tinii a v zmysle predpisu ZSR R2. Ak v procese
spracovavania PD dojde k prijatiu novych TSI, alebo ich casti, budi tieto zapracované do PD, *

Upravi VO poziadavku tak, aby uchadza¢ mohol zahrniit' cenu za zabezpecenie posudenia PD pre stupen
DSPRS notifikovanym organom a vyhotovenie potvrdenia o Ciastkovom overeni a Ciastkového vyhlasenia o
zhode subsystému v sulade s poziadavkami a platnymi TSI tak, aby mohol tieto ndklady fakturovat’ skor ako
pocas IC pre realizaciu stavby, ateda v Gase trvania IC pre DSPRS? Zhotovitel ma tymto, s ohladom na
dodrzanie ¢asovych terminov, imysel zabezpecit’ posidenia PD dostatocne vcas a predist’ dodato¢nej zmene
PD v Case realizacie a tym pripadné¢ omeSkania spdsobené zmenou PD a nédslednym dopracovanim PD, prip.
upravou uz zrealizovanych ¢asti diela.

Odpoved’: Verejny obstaravatel’ nebude opravovat’ dané body, nakolko zabezpecenie posudenia TSI DSPRS
sa nachadza v IC pre DSPRS v stitaznych podkladoch, kapitola B., bod 5.3.4., 9-ta odrazka, ako aj v Prilohe
¢. 8 sutaznych podkladov, na zdklade ktorého je umoznené aby si Zhotovitel’ fakturoval naklady pre posudenie
PD pre stupeii DSPRS notifikovanym orgdnom a vyhotovenie potvrdenia o ciastkovom overeni a ciastkového
vyhldsenia o zhode subsystému v sulade s poZiadavkami a platnymi TSI v sulade s Europskou legislativou,
podla smernice Eurdpskeho parlamentu a rady EU 2016/797 zo diia 11. mdja 2016 o interoperabilite
Zeleznicného systému v Eurépskej vinii a v zmysle predpisu ZSR R2. Ak v procese spracovavania PD déjde k
prijatiu novych TSI, alebo ich ¢asti, budii tieto zapracované do PD,v ¢ase trvania IC pre DSPRS

Otazka &.40 SP str. 32 ... “Zastavky Devinske Jazero a Plavecky Stvrtok majii vybudované krajné ndstupistia.
Plavecky Stvrtok bude mat’ zabezpe&eny priechod pre chodcov podchodom v mieste jestvujuceho priecestia.

Dalej SP str. 50, sa v ¢asti Silnopradové zariadenia a napajania sa uvadza: ...“napdjanie nn odberov podchodov
v zastavkach Plavecky Stvrtok a Devinske Jazero, nové vonkajsie osvetlenie komunikacie spolu s podchodom v
zastavke Plavecky Stvrtok, osvetlenie podchodov .

Akym spdsobom bude zabezpeceny priechod chodcov v zastavke Devinske Jazero (nadchod/podchod)?
Odpoved’: Pristup cestujicich k nastupiStiam na zastavke Devinske Jazero pozaduje verejny obstaravatel’
zabezpecit’ mimouroviiovo — podchodom.

Otazka &.41 Vysvetlenie ¢.1, odpoved €. 12: ,,upozoriiujeme, Ze od vysledkov EIA zavisi aj trasovanie a
poloha cestnych nadjazdov a podjazdov. V zavislosti od tejto polohy bude musiet’ Zhotovitel' okrem iného
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zabezpecit’ aj inziniersko—geologicky prieskum. Verejny obstaravatel’ k tomuto tcelu poskytne az tspesnému
uchadzacovi dokument inzZiniersko—geologicky prieskum ,,Modernizacia Zeleznicnej trate ZAST. Devinske
Jazero — Kuty km 3,526 — 49,907 pre rychlost do 160km/hod. ** ako dopliujuci podklad.*

a) Domievame sa spravne, Ze tento uz vypracovany geologicky prieskum bude mozné pouzit, v pripade, Zze
sa trasovanie menit’ nebude?

b) Chapeme spravne, ze napriek tomu, Ze v danom useku ,,Devinske Jazero — Katy km 3,526 — 49,907 je uz
vypracovany geologicky prieskum, a z dovodu, ze trasovanie a poloha cestnych nadjazdov a podjazdov
zavisi od vysledku EIA, zhotovitel' vypracuje a do ponuky zahrnie naklady na doplnkovy inziniersko-
geologicky prieskum pre tento tsek?

Uchadzac¢i nevedia predpokladat’ dopad vysledkov EIA, ktorého proces nie je ukonceny a platny v Case
predkladania ponuk, a teda nemdzu transparentne spracovat’ ponuky, opierajuc sa o ZVO §42 (1) Sutazné
podklady su pisomné, grafické alebo iné podklady obsahujiice podrobné vymedzenie predmetu zdkazky.
V sutaznych podkladoch verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ uvedi vSetky okolnosti, ktoré budu doélezité na
plnenie zmluvy a na vypracovanie ponuky.

Opis predmetu zdkazky modze odkazovat aj na osobitny postup alebo metéodu vyroby alebo poskytovania
pozadovanych tovarov, stavebnych prac alebo sluzieb, ako aj na osobitny postup inej fazy ich zivotného cyklu,
a to aj vtedy, ak tieto faktory netvoria sic¢ast’ ich hmotnej podstaty, musia vSak suvisiet’ s predmetom zakazky a
byt primerané jej hodnote a cielom. Predmet zakazky musi verejny obstardvatel a obstaravatel opisat
jednoznacne, uplne a nestranne na zaklade technickych poziadaviek podl'a prilohy €. 3. Technické poziadavky
ods. 1 pism. b) musia byt urené tak, aby bol zabezpeceny rovnaky pristup pre vSetkych uchadzacov alebo
zaujemcov a zabezpecena hospodérska stt'az.

Vzhladom na vysSie uvedené ziadame VO, aby pre zhotovenie doplnkového inzZiniersko-geologického
prieskumu jednozna¢ne definoval polohu a trasovanie cestnych nadjazdov a podjazdov.

Odpoved’:
a) Nie, inziniersko-geologicky prieskum ma informativny charakter.
b) Nie, verejny obstaravatel’ pozaduje podrobny IG prieskum.

Az na zaklade podmienok Zavereného stanoviska MZP SR k procesu postidenia vplyvu stavby na Zivotné
prostredie sa bude vediet' presne urCit’ trasovanie Zelezni¢nej trate polohy nadjazdov ¢i podjazdov alebo
podchodov. Pre vystavbu mimotroviiovych krizeni Zeleznicnej trate s pozemnymi komunikaciami, pristupmi
na nastupistia a podobne, je potrebné vykonat’ inziniersko geologicky prieskum podla Prilohy ¢.8 - Poziadavky
Objednavatela, bodu 5.3.3. sutaznych podkladov. Zavery z takéhoto inziniersko geologického prieskumu s
relevantné a ako také maju jednozna¢nu vypovednt hodnotu pre pouzite v nasledujucich projekénych pracach
komplexnej modernizacie ZelezniCnej trate. Az na zaklade tychto prieskumov vie Zhotovitel navrhnut’
optimalne technické rieSenia prislusnych stavebnych objektov.

Na zaklade uvedeného verejny obstardvatel pozaduje jednoznaéne od uchadzaCov ocenit’ inziniersko
geologicky prieskum. Mame za to, Ze inziniersko geologicky prieskum ,,Modernizacia Zelezni¢nej trate ZAST.
Devinske Jazero — Kuty km 3,526 — 49,907 pre rychlost’ do 160km/hod.“ nie je podstatnym dokladom pre
spracovanie ponuky a ako taky moéze byt poskytnuty iba ako doplnkovy ¢i informativny doklad az GispeSnému
uchadzacovi. Pre projekéné prace jednoznacne Objednavatel’ bude vyzadovat’ od Zhotovitel'a predlozenie nim
vypracovaného podrobného inziniersko geologického prieskumu.

Otizka £.42 SP str.38, ods.5.3.3 uvadza, IC pre DSZ/DUR bude pozostavat’ najmé z tychto ¢innosti:
inziniersko-geologicky (pozaduje sa vyuzit’ uz skor zabezpeceny inziniersko-geologicky prieskum v podstatnej
Casti tratového useku a definiéného useku),

Ziadame VO o vysvetlenie, o mysli pod pojmom defini¢ného tiseku, prip. uréenie stani¢enia.

Odpoved’: IG prieskum bol robeny podl'a TUDU s oznaéenim 7km. Zelezniéna trat’ ZSR je delena a nasledne
znacena tratovymi a defini¢nymi tisekmi na zaklade presnej kilometrickej polohy od - do.

Otazka ¢.43 Smerové a vyskové vedenie trate jednotlivych tratovych tsekov pre rychlost do 200 km/h pre
osobnu dopravu v sulade s narodnymi predpismi a Standardmi TSI, pri navrhovanej tratovej rychlosti 200 km/h
v ramci Zelezni¢ného zvrsku bude realizovana komplexna rekonstrukcia Zelezni¢ného zvrSsku a to v celom
useku vzhladom na komplexnu rekonStrukciu Zelezni¢ného spodku. Podvaly tvaru SB8 budi nahradené
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B91/BP3 ur€enymi pre rychlost do 200 km/h. VSetky navrhované konStrukéné prvky musia vyhovovat
rychlosti 200km/hod a ich pouZzivanie musi byt v podmienkach ZSR schvalené.

Str. 179 SP:

., Zeleznicny spodok - V stlade s TNZ 73 6312 pre navrhovanie trati v rychlostnom pasme RP5 (160-200 km/h)
je pozadovany staticky modul pretvorenia na plani telesa Zel. spodku Epl > 100 MPa. Pre staticky modul
pretvorenia zemnej plane (pre RPS) je pozadované EO= > 50 MPa. Teda aj v tsekoch kolaje, ktoré st dnes
vybudované pre V=160 km/h a z hl'adiska smerovych pomerov nie je potrebné budovat nové teleso, je ale
potrebné vykonat’ geotechnicky prieskum (prednostne vyuzit’ vysledky uz realizovaného prieskumu) na zaklade
ktorého by v pripade, ze staticky modul pretvorenia na plani telesa Zel. spodku Epl bol mensi ako
pozadovanych > 100 MPa bude potrebné znesenie kol'ajového rostu a zriadenie novych vrstiev podvalového
podlozia vyhovujicim poziadavkam TNZ 73 6312.“

Vzhl'adom na vysSie uvedené ziadame VO o poskytnutie informdcii z vysledkov uz zrealizovaného prieskumu,
v ktorej Casti Zel. trasovania bude potrebna uprava zel. spodku, (znesenie kol'ajového rostu a zriadenie novych
vrstiev podvalového podlozia..), v ktorom stanic¢eni, prip. v akych dlzkach.

Odpoved’: Ako odpoved na otazku ¢.12 z VYSVETLENIA - C.1 zverejneného verejnym obstaravatelom diia
20.02.2017

Otazka ¢.44 SP str. 51 uvadza: “protihlukové opatrenia - v ramci pripravnych a projektovych prac sa spracuje
Hlukova stadia (Analyticka hlukova mapa a vibroakusticka stadia). Vysledkom Hlukovej Stadie bude meranie
hluku a vibracii, zhodnotenie tychto merani a navrh technického riesenia tam, kde vysledné hodnoty hluku a
vibracii prekracuju legislativou stanovené hodnoty. Vysledkom bude navrh protihlukovych opatreni, napr.
protihlukovych stien (d’alej len ,,PHS®) a d’alSich opatreni na eliminaciu hluku a vibracii — lokalizacia,
technické Specifikacie materidlov a pod. Zavery procesu EIA pozadujeme reSpektovat’ v projektovej priprave a
nasledne realizicie stavby.*

Uchddza¢ v Case spracovania ponuky nema k dispozicii ani vysledky procesu EIA, ani vypracovani hlukovi
studiu, ktorej vysledkom bude presna poloha a dlzka pozadovanej vystavby protihlukovych opatreni. Uchadzac
nemoze vo faze pripravy ponuky adekvatne ocenit’ objekty protihluchovych opatreni, opierajic sa o ZVO § 42
(1) a (2)a.

Odpoved’: Vzhl'adom na skutocnost, ze v sti€asnosti eSte nie je ukonceny proces EIA, ktorého sucast’ou je aj
Hlukova studia (spracovana v podrobnostiach pre dany ucel posidenia vplyvov na Zivotné prostredie) a teda
nie je znamy rozsah protihlukovych opatreni odporic¢anych z procesu EIA, odport¢a verejny obstaravatel
vychadzat' z poslednej znamej hodnoty plochy protihlukovych opatreni zo Studie realizovatelnosti a to na
hodnotu 50 000 m2. Uvadzame, ze tato hodnota nie je nahradou ani stanovenim presnej hodnoty daného
parametru verejnym oObstardvatelom. Uspes$ny uchadza¢ stanovi rozsah protihlukovych opatreni v ramci
pripravnych a projektovych prac (DUR, DSPRS) na zaklade prerokovanej a schvalenej Hlukovej $tadie
(Analyticka hlukova mapa a vibroakusticka Studia) a daného stupna projektovej dokumentacie, v ktorej uz budu
aplikované Zhotovitel'om navrhované systémy protihlukovych opatreni, najma protihlukovych stien a clon.

Otazka ¢.45 SP str. 8, odsek 9.1: ,,Predpokladana hodnota zdkazky je 305 035 160,00 EUR. Predpokladana
hodnota zakazky je v zmysle § 6 ods. 1 ZoVO bez DPH. Predpokladana hodnota zakazky bola stanovena na
zéklade Stadie realizovatenosti s nazvom ,,STUDIA REALIZOVATELNOSTI IV. PANEUROPSKEHO
ZELEZNICNEHO KORIDORU STATNA HR. CR/SR — KUTY — BRATISLAVA — NOVE ZAMKY -
STUROVO/KOMARNO — STATNA HR. SR/MR“ s datumom uverejnenia 13.11.2015, vypracovanou
Vyskumnym astavom dopravnym, a.s. Zilina, Vel'ky Diel 3323, 010 08 Zilina,“

Na zéklade vyssie uvedeného ziadame VO o poskytnutie Stiidie realizovatel'nosti, pripadne realny odkaz, link, v
ktorom je mozné uverejnent $tadiu najst’.

Odpoved: Verejny obstaravatel na webovych strankach www.zsr.sk/5073 zverejiiuje ,,STUDIU
REALIZOVATELNOSTI IV. PANEUROPSKEHO ZELEZNICNEHO KORIDORU STATNA HR. CR/SR —
KUTY - BRATISLAVA — NOVE ZAMKY - STUROVO/KOMARNO - STATNA HR. SR/MR® po
prerokovani s MDV SR, verejny obstaravatel tito $tidiu zdujemcom poskytne.

Otazka ¢.46 SP. Str. 46, v useku trate Kty (mimo) — §t. hr.szZkm 74,466 — 68,090 sa navrhuje:
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e v prvom a druhom obliku za ZST Kuty od km 68,090 do km 69,213 optimalizacia trate na V=100 km/h a
to upravou prevysenia predmetnych oblukov p<120 mm a zvySenim ich nedostatku prevysenia 100< I <
120 mm,

e nadvizne od km 69,213 po §t. hranicu SR/CR je navrhnuté uprava parametrov oblikov pre V=160 km/h,

e trasovanie kopiruje povodnu trat’ s miestnymi odsunmi kol'aji do 3 m v usekoch s potrebou zvicéSenia
polomeru pévodnych oblikov na hodnotu min. 1400 m,

Podklady poskytnuté verejnym obstardvatelom v ramci vysvetlenia €. 1, dokumentécia pre izemné rozhodnutie
a pravoplatné tizemné rozhodnutie stavby s nazvom ,,ZSR, Modernizdcia Zeleznicnej trate Kuty-st. hranica
SR/CR pre rychlost 160km/h (200km/h)“, pre tratovy tsek (szkm 68,385 — 74,386), uvadza potrebu prelozky
Zasti tratového tseku nadvizujiceho na ZST Kty v dizke 3.8 km (vykres B 1.1), &o je v rozpore vyssie
uvedeného kopirovania trasy s miestnymi odsunmi kol’aji do 3 m.

Ziadame VO o uréenie polohy trasovania Zeleznitnej trate, resp. ktoré z poskytnutych podkladov su pre
uchédzaca zavizné.

Odpoved’: Pre uchadzaca su zavidzné sut'azné podklady - Priloha ¢. 8 Poziadavky Objednavatel’a.

Otazka ¢.47 Podl'a sutaznych podkladov je usek A.1: DNV (mimo) — Malacky, kilometricky od szkm 1,384 do
szkm 25,670.

Podla zverejneného Zameru k procesu EIA by malo byt v tomto useku 11 priecesti, vratane priecestia v km
25,532. Toto priecestie vSak v podkladoch chyba.

Ma byt toto priecestie teda zrusené bez nahrady, ked’ze sutazné podklady nepocitaju s jeho nahradou?
Odpoved’: Ako odpoved’ na otazku ¢.29.

Otazka ¢.48 Vo zverejnenom Zamere k procesu EIA sa uvadza nasledujici zoznam priecesti v katastri mesta

Malacky:

C. Stanic¢enie Kataster Navrh nahrady priecestia variant 1 N&vrh nahrady priecestia variant 2

9 23,966 MK  Malacky cestny podjazd podjazd pod Zel. trat'ou

10 24,905 MK Malacky podchod pre chodcov  podchod pre pesich a cyklistov

11 25,532 MK Malacky cestny podjazd podjazd pod Zel. trat'ou (jednosmerny)
12 25,886 MK  Malacky zrusenie bez ndhrady  podjazd pod Zel. trat'ou (jednosmerny)
13 27,751 - Malacky zrusenie bez nahrady nadjazd nad zel. tratou

Podra stitaznych podkladov je predmetom stt'aze z uvedenych priecesti len rieSenie nahrady priecestia 9 a 10.
V pripade rieSenia stavby podl'a sutaznych podkladov bude teda v Malackach zruseny prejazd pre vozidla v
priecesti 10, pricom vSak nebude ako je v Zamere uvazované, vybudované nahradné dopravné prepojenie v
priecesti 11 a 12, ktoré sii momentalne neprejazdné pre automobily. Ked’Ze priecestie 11 a 12 nie su sucastou
stavby, aj po modernizacii zostanu pre automobily neprejazdné.

podl’a sutaznych podkladov sa modernizaciou udeje nasledovné:

9. - vybuduje sa podjazd

10. - zrusi sa pre priecestie, vybuduje podchod - len chodci a cyklisti

11. - zostane stcasny stav - len chodci a cyklisti

12. - zostane sucasny stav, len chodci a cyklisti

13. - sucasny stav - iroviiové priecestie na pol'nej ceste prejazdné pre auta

Mestu Malacky tak bude zruSené intenzivne vyuzivané priecestie v centre mesta bez nahrady pre automobilovi

Odpoved’: Ako odpoved’ na otazku ¢. 29

Otazka €.49 Na celom modernizovanom useku sa nachadza 6 mostnych objektov nad Zelezni¢nou tratou.
Pozaduje obstaravatel’ v stvislosti s tymito objektmi vykonat’ nejaké stavebné prace /napr. Gprava jestvujucich
objektov v stvislosti s podjazdnou vyskou a pod./? Ak ano, pozadujeme podrobnejsiu Specifikaciu poziadaviek.

Odpoved’: V uvedenom useku sa nachadzaju nasledovné objekty nad tratou verejného obstaravatela:
Usek A1 DNV(mimo) — Malacky (szkm 1,384 — 25,670)

Zelezni¢ny most v km 1,871 vle¢ka spravca- Volswagen
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Lavka pre cestujucich zast. Devinske Jazero v km 3,775- spravca ZSR
Cestny nadjazd nad trat'ou v km 20,535 spravca- Slovenska sprava ciest
Cestny nadjazd nad trat'ou v km 25,269 spravca- Regionalna sprava ciest
Lavka pre chodcov nad tratou v km 25,285 spravca- Mestsky urad Malacky
Usek A2 Kity (mimo) — &t. hr. SR/CR (szkm 68,090 — 74,900)

Cestny nadjazd nad trat’ou v km 70,599 spravca- Slovenska sprava ciest

Verejny obstardvatel nema moznost’ zasahovat’ a ur€ovat navrhy Uprav na stavbach cudzich spravcov. Mozné
upravy jestvujucich objektov pod spravou verejného obstaravatela vyplyni az po naprojektovani vyskovej a
smerovej polohy kol'aje v projektovej dokumentacii.

Otazka ¢.50 Na zastavke Devinske Jazero sa nachddza existujuci nadchod — ocelova lavka pre pesich.
Pozaduje obstaravatel’ vykonat' nejaké stavebné upravy na uvedenej lavke alebo pozaduje vybudovanie inej
konstrukcie pre pristup k jednotlivym nastupistiam? Ak éano, pozadujeme podrobnejSiu Specifikaciu
poziadaviek.

Odpoved’: Nakol’ko sa jedna o modernizaciu trate financovant z prostriedkov EU mali by objekty v sprave
7SR dosiahnut’ parametre pre modernizované trate a mali by spifiat’ platnu legislativu EU. Zelezniéna lavka pre
cestujucich v km 3,775, ktora je v sprave verejného obstaravatel'a nevyhovuje parametrom pre modernizaciu z
hladiska potrieb pre osoby s obmedzenou moznostou pohybu TSI PRM (pristupy pre imobilnych,
bezpecnostné prvky, osvetlenie a pod.). Zhotovitel’ by mal preto navrhnit’ najvyhodnejsie rieSenie pre pristup k
jednotlivym nastupistiam z hladiska technického ako i ekonomického (nova lavka, prip. alternativne podchod)
spifajuce legislativne podmienky EU (TSI PRM) so zohladnenim stavu po naprojektovani vyskovej a smerovej
polohy kol'aje . Z hladiska priestorového usporiadania pozadujeme pri novom navrhu lavky dodrzanie vysky
MPP v zmysle ¢lanku 3.61. STN EN 73 6201 so zohl'adnenim poziadaviek na vysku trakéného vedenia.

Otazka ¢.51 M4 uchadzac uvazovat' s rekonstrukciou budov v zastavkach Plavecky Stvrtok a Devinske jazero?
Ak 4no ziadame obstaravatel'a vysvetlit' v akom rozsahu.

Odpoved’: Ako odpoved’ na otazku ¢.22.

Otiazka &.52 Podla schémy Zelezniénej stanice ZST Zohor vyplyva, ze podchod pre pesich sa zriad'uje pod
celym kolajiskom, teda aj pod kol'ajami €. 8, 10, 12 a 14. Zo schémy vyplyva, ze k Gprave kol'aji nema dojst’.

A, Predpokladame spravne, Ze bude musiet’ dojst’ v oblasti zriadenia nového podchodu pre pesich k demontazi
a spitnej montazi kol'aji ¢. 8, 10, 12 a 14 v nevyhnutnom rozsahu?

B, Predpokladame spravne, Ze pri opiatovnom zriadeni kol'aji v tejto oblasti dojde ku spdtnému zabudovaniu
povodného materialu?

C, Demontazou kolaji ¢.8,10,12 a 14 dojde k vyraznému obmedzeniu prevadzky vlecky OTV. Spravne sa
domnievame, ze budeme moct’ vylucit' prevadzku na vSetkych tychto kolajach, teda kolaji ¢. 8,10,12 a 14
sucasne? Alebo je poziadavka prevadzkovatel’a zachovat niektoré z tychto kol'aji prevadzkyschopné?

Odpoved’:

a) Ano, predpokladé sa s demontaZou a naslednou spitnou montazou kolaji &. 8, 10, 12 a 14

b) Prioritne treba uvazovat s novym materidlom. Moznost' pouzitia vyzisku materidlu ukaze az pred-
kategorizacia materialu.

¢) Poziadavka bude zachovat’ v prevadzke min 2-3 kol'aje. Kolko presne, to uréia pozicie dilata¢nych celkov
predmetného podchodu.

Otazka ¢.53 V ramci Vysvetlenia ste podali vysvetlenie okrem iného aj k otazke €. 68, ktorou bolo pozadované
vysvetlenie tykajuce sa ipravy podc¢lanku 1.10 Osobitnych podmienok - Uzivanie dokumentacie Zhotovitela.
Spolo¢nost’ pozadovala tpravu predmetnych licenénych ustanoveni vo vztahu k pocitacovym programom
s odovodnenim, Ze rozsah pozadovanej licencie (akykol'vek spdsob pouzitia diela, poskytnutie zdrojového
kédu) nie je mozné aplikovat’ na akykol'vek pocitaCovy program, ktory je sptcastou dodavaného predmetu
zmluvy (napr. softvér tretich stran ako je Microsoft, Oracle resp. softvér, ktory nebol vytvoreny pre vylucne za
ucelom plnenia tejto zmluvy a predstavuje know-how dodavatel’a).
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Verejny obstardvatel’ tento navrh odmietol stym, Ze uviedol interpretacné pravidlo, podla ktorého sa
predmetné ustanovenia budu interpretovat, a to nasledovne:

Cielom predmetnych ustanoveni ma byt, aby Objednavatel mohol akékol'vek dodané softvérové rieSenie
plnohodnotne vyuzivat v sulade s prevadzkovymi potrebami, pre ktoré bolo softvérové rieSenie dodané, ato
bez toho, aby bol Objednavatel ,,zviazany* akymikol'vek aj nateraz nezndmymi podmienkami ¢i poziadavkami
Zhotovitel'a ako vykonavatela majetkovych prav k softwarovému rieSeniu. Predmetné ustanovenia maji
zabezpeCit’, aby pouzivanie alebo servisné cCinnosti dodanych softwarovych rieSeni nebolo v budicnosti
podmienené suhlasom Zhotovitel'a, ale aby Objedndvatel mohol ..slobodne* softwarové rieSenia pouzivat
a zabezpecdovat ich servis nevyhnutny pre riadnu prevadzku softwarovych rieSeni v sulade s tcelom, pre ktoré
boli dodané.

V zmysle uvedeného interpretacného pravidla teda Objedndvatel pozaduje vo vztahu k pocitaCovym
programom (o.i. k po¢itacovym programom potrebnym pre prevadzkovanie diela — predmetu zmluvy), aby bol
opravneny na ich pouzitie a servis nevyhnutny pre riadnu prevadzku diela v sulade s ucelom, pre ktory boli
dodané. Pre takyto rozsah pouzitia pocitacovych programov nie je potrebné poskytnit zdrojové koédy ani
licenciu v rozsahu uvedenom v podélanku 1.10 Osobitnych podmienok Sttaznych podkladov.

Chapeme teda spravne, ze vo vztahu k pocitatovym programom, ktoré su potrebné na prevadzkovanie diela
nebude verejny obstaravatel’ pozadovat’ zdrojovy kod a bude pozadovat' iba pravo na pouzitie v rozsahu
nevyhnutnom pre riadnu prevadzku a servis Diela v stilade s i¢elom, pre ktory boli tieto pocitatové programy
dodané?

Uvedenu interpretaciu by mal zohl'adnit’ aj text licenénych ustanoveni, preto tento (pod¢lanok 1.10 Osobitnych
podmienok) navrhujeme upravit’ v stilade so stanovenym interpretaénym pravidlom nasledovne:

Ak vytvorené autorske dielo podla tohto podclanku bude pocitacovy program (napr. pocitacovy program
potrebny pre prevdadzkovanie Diela) v zmysle prislusnych ustanoveni Autorského zakona Objednavatel’ bude
opravneny pouzivat pocitacovy program v rozsahu potrebnom pre prevadzkovanie a servis Diela v sulade s
ucelom, pre ktory bol pocitacovy program dodany. Zhotovitel sa zavizuje bezodplatne odovzdat
Objedndvatelovi pocitacovy program na datovom médiu a prevadzkovi dokumentdciu k autorskému dielu v
sulade s podclankom 10.1 (Preberanie Diela a Sekcii), a to najneskor do vydania Preberacieho protokolu na
Dielo.

Uvedené znenie v plnom rozsahu zodpoveda interpretacii, ktor verejny obstaravatel uviedol vo svojom
vysvetleni. Zaroven toto ustanovenie neobsahuje také licen¢né podmienky, ktoré by nebolo mozné vo vzt'ahu
k softvéru tretich stran splnit’.

Bude verejny obstaravatel taktito tpravu znenia Sutaznych podkladov akceptovat'?

Odpoved’: Vopred sa jednoznacne neda urcit, ¢i verejny obstaravatel’ bude pozadovat’ alebo nebude pozadovat’
zdrojové kody. Bude to zalezat’ od okolnosti konkrétneho pripadu, ktory sa v budiicnosti méze vyskytntt’. Pre
verejného obstaravatel’a je podstatné to, aby po celti dobu vyuZzivania softvérovych rieSeni mohol sam alebo
prostrednictvom tretich osdb tieto vyuzivat a servisovat ,,slobodne® bez stanovenia dodato¢nych nateraz
neznamych podmienok a poziadaviek vykondvatel'a majetkovych prav.

Verejny obstaravatel navrh na zmenu ustanovenia podc¢lanku 1.10 Osobitnych podmienok neakceptuje.
Interpretacné pravidlo povazuje za jasné a dostatocné.

Otazka ¢.54 Vysvetlenie ¢. 4 (zn. 21428/2016/0220) zo dna 17.3.2017. Zaujemca nesthlasi s odpoved’ou na
otazku €. 29. Verejny obstaravatel’ v podcCl. 4.3 Predstavitel’ Zhotovitel'a zrusil druha vetu prvého odstavca a
nahradil ju nasledovnym textom:

,Pokial’ nie je Predstavitel Zhotovitela menovany v Zmluve, Zhotovitel’ je povinny pred Datumom zacatia
prac predlozit Stavebnému dozoru a Objednavatelovi na odsuhlasenie meno a podrobnosti o osobe, ktora
Zhotovitel’ navrhuje menovat’ za Predstavitel'a Zhotovitela.*
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Zaujemca smeroval otazku podl'a pism. a) vSeobecne k zneniu podcl. 4.3 Predstavitel' Zhotovitel’a, a to Ze ziada
o presné uréenie rozsahu uvedenia podrobnosti o osobe, ktora ma byt podl'a pod¢lanku 4.3 Predstavitel'om
Zhotovitela.

Zaroven verejny obstaravatel’ pridal na konci podclanku 4.3 Predstavitel' Zhotovitel'a nasledujuci text:

»Zhotovitel’ je povinny predlozit’” Objednévatel'ovi do 21 dni odo dila nadobudnutia G¢innosti Zmluvy mena
dalsich zastupcov Zhotovitel'a a kontaktné telefonne cisla vSetkych pohotovostnych zamestnancov (vratane
poddodavatel'ov jednotlivych typov zariadeni) kvoli zabezpeceniu koordindcie pri odstraniovani pripadnych
poruch. Tieto udaje je Zhotovitel' povinny v pripade zmeny aktualizovat’ pocas Lehoty vystavby.*

Zaujemca pozadoval o presné vymedzenie typov zariadeni, ktorych sa dana podmienka tyka. Podl'a ndzoru
zaujemcu verejny obstaravatel odpovedal vel'mi neurcito, nakol'ko sme ziadali o presné vymedzenie typov
zariadeni. Verejny obstaravatel’ uviedol, Ze sa to tyka vSetkych zariadeni (strojné a technologické vybavenie),
ktoré budt ulozené, uskladnené, docasne preskladnené, umiestnené, vybudované, trvalo osadené na stavenisku
a ich vyskyt na stavenisku méze spdsobit’ pripadné poruchy.

Domnievame sa spravne, ze sa to tyka vSetkych zariadeni, ktoré st vo vlastnictve Objednévatel’a ? Ak nie,
ziadame o taxativne vymedzenie typov zariadeni, nakol’ko Zhotovitel' ma povinnost’ predlozit’ mena a telefonne
¢isla pohotovostnych zamestnancov (vratane poddodavatelov) pre jednotlivé typy zariadeni do 21 dni odo diia
nadobudnutia t¢innosti Zmluvy.

Na zaklade vysSie uvedeného ziadame o doplnenie vysvetlenia otdzky ¢. 29 uvedenej vo Vysvetleni ¢. 4 (zn.
21428/2016/0220) zo dna 17.3.2017.

Odpoved: Verejny obstaravatel’ v nadviznosti na otazku opravuje informacie uvedené v sutaznych podkladoch
a odpoved’ na otazku ¢. 29 uvedend vo VYSVETLENI - C.4 zverejneného verejnym obstardvatelom diia
17.3.2017., ako je to uvedené na konci tohto vysvetlenia.*

OPRAVA SUTAZNYCH PODKLADOV:

V nadviznosti na odpoved na otazku ¢. 2 Vam oznamujeme, ze, dopliiujeme informacie uvedené v sutaznych
podkladoch nasledovne:

— Kapitola D., Obchodne podmienky

Dopiia sa bod:

10.8. samotnou realizaciou Diela alebo ¢asti Diela ,,Zoznam strojov a zariadeni®.
V nadviznosti na odpoved’ na otdzku ¢. 3 Vam oznamujeme, Ze doplitujeme informacie uvedené v sitaznych
podkladoch nasledovne:

— Kapitola G., Priloha &. 2, Osobitné podmienky, Clanok 4 Zhotovitel’, Pod¢lanok 4.1 Vieobecné
povinnosti Zhotovitela.

Na koniec podélanku sa dopliia text:

Zhotovitel' je opravneny poziadat Objednavatela o dodatocné povolenie vyluk nad ramec ROV.
Objednavatel’ mu podl'a prevadzkovych moznosti prevadzkovatela dopravnej cesty poskytne dodatocné
vyluky a Zhotovitel’ za ne zaplati Objednavatel'ovi uvedené Ciastky. Tieto naklady su nakladmi Zhotovitel'a
a nie je mozné ich zahrnut’ do ceny Diela.

e vyluka trakéného vedenia tratovej kol'aje 150 EUR /zacatéd hodina
e vyluka tratovej kol'aje bez trakéného vedenia 300 EUR/zacata hodina
e vyluka tratovej kol'aje s trakénym vedenim 450 EUR/zacata hodina
e vyluka obidvoch tratovych kol’aji (prerusena prevadzka) 1 200 EUR /zacata hodina
e vyluka stani¢nej skupiny iba trakéné vedenie 150 EUR /zacata hodina
e vyluka stani¢nej skupiny bez trak¢ného vedenia 300 EUR /zacata hodina
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e vyluka stani¢nej skupiny s trakénym vedenim 450 EUR /zacata hodina
e vyluka trakéného vedenia celej Zelezni¢nej stanice 600 EUR /zacata hodina
e zaprekroCenie Casu skoncenia vyluky dopravnych kolaji 750 EUR/ zacata hodina
e odvolanie vyluky v schvalenom tyzdennom plane 300 EUR/vyluka

Objednavatel fakturuje tieto ndklady Zhotovitel'ovi polrocne.

V nadviznosti na odpoved na otdzku ¢. 4 Vam oznamujeme, Ze, opravujeme informacie uvedené v sut'aznych
podkladoch nasledovne:

Kapitola G., Priloha &. 2, Osobitné podmienky, Clinok 14 Zmluvna cena a platby, Pod¢lanok 14.16
Zmluvné pokuty, pododstavec (j)

Povodny text:

(j) V pripade obmedzenia rychlosti nad ramec stanoveny projektom, ktoré Zhotovitel’ spdsobi pri realizacii
Diela alebo v pripade, Zze Zhotovitel' inak porusi svoje zaviazky najmi pod¢lanku 4.1 (VSeobecné
povinnosti Zhotovitel'a), ktoré¢ uzavretim Zmluvy na seba prevzal alebo nesplnil in svoju povinnost, je
Objednavatel’ opravneny od Zhotovitel'a vyzadovat’ zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 600 EUR za
kazdy taky pripad.

sa nahradza novym textom:

(j) V pripade, ze Zhotovitel' inak porusi svoje zavdazky najméd pod¢lanku 4.1 (VSeobecné povinnosti
Zhotovitel'a), ktoré uzavretim Zmluvy na seba prevzal alebo nesplnil inti svoju povinnost, je Objednavatel
opravneny od Zhotovitel'a vyZzadovat zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 600 EUR za kazdy taky pripad.

V nadviznosti na odpoved na otdzku ¢. 5 Vam oznamujeme, Ze, doplitujeme informacie uvedené v sut'aznych
podkladoch nasledovne:

Kapitola G., Priloha & 2, Osobitné podmienky, Clinok 4 Zhotovitel, Pod¢linok 4.1 Vieobecné
povinnosti Zhotovitela.

Dopiia sa text:

(h) predpokladanym terminom zacatia prac platné osvedcenie o vykonani technickej prehliadky poverenou
osobou.

V nadvéznosti na odpovede na otazku ¢. 7 Vam oznamujeme, Ze, opravujeme informacie uvedené v sitaznych
podkladoch nasledovne:

Kapitola G., Priloha ¢&. 2, Osobitné podmienky, Clanok 14 Zmluvna cena a platby, Pod¢lanok 14.16
Zmluvné pokuty, pododstavec (m), bod (iii)

Povodny text:

(iii) v pripade, ze Zhotovitel’ nepredlozil v pozadovanej lehote Objednévatel'ovi zoznam Podzhotovitel'ov,
pripadne zoznam Podzhotovitelov neobsahoval pozadované udaje, je Objednavatel’ opravneny od
Zhotovitel'a vyZadovat’ zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 15 000 EUR za kazdy pripad,

sa vypusta bez nahrady.

Kapitola G., Priloha ¢&. 2, Osobitné podmienky, Clanok 14 Zmluvna cena a platby, Pod¢lanok 14.16
Zmluvné pokuty, pododstavec (m), bod (v)

Povodny text:

(v) v pripade, Zze Zhotovitel’ si nesplnil alebo akymkol'vek spdsobom porusil svoje povinnosti majuice
suvis s Podzhotovitelom, ktory stratil v ¢ase realizacie predmetu Zmluvy schopnost” vykonavat
¢innost,, je Objednavatel’ opravneny od Zhotovitel'a vyzadovat zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske
15 000 EUR za kazdy pripad,

sa nahradza novym textom:

(v)  vpripade, ze Zhotovitel' si nesplnil alebo akymkol'vek spdsobom porusil svoje povinnosti majice
suvis s Podzhotovitel'om, ktory stratil v Case realizacie predmetu Zmluvy schopnost’ vykonavat
¢innost’ z titulu nesplnenia podmienok uvedenych v § 41 ods. 1 pism. b) ZoVO, je Objednavatel
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opravneny od Zhotovitel'a vyzadovat’ zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 15000 EUR za kazdy
pripad,

V nadvéznosti na odpovede na otazku ¢.14 Vam oznamujeme, ze, opravujeme informacie uvedené v
sutaznych podkladoch nasledovne:

— Kapitola B. Opis predmetu zakazky, bod 9. PoZiadavky na stavebno-technické rieSenie, Konstrukcie
Zelezni¢nych trati, Ostatna trat'ova vystroj - diagnostické zariadenia

a sucasne

w

— Kapitola G., Priloha ¢. 8 - Poziadavky Objednavatel’a, bod 9. PoZiadavky na stavebno-technické
rieSenie, Konstrukcie Zelezni¢nych trati, Ostatna tratova vystroj - diagnostické zariadenia
Povodny text:

V stilade s koncepciou budovania kontrolnych bodov manazéra infrastruktary (check-points) pozaduje sa
¢innost’” prevadzkyschopného zariadenia IHL-IPK-IHOD a to v oboch tratovych kolajach prislusného
medzistani¢ného useku Malacky-Kuty.

sa vypusta bez nahrady.

V nadviaznosti na odpoved na otazku ¢. 54 Vam oznamujeme, Ze, opravujeme informacie uvedené v sut'aznych
podkladoch nasledovne:

— Kapitola G., Priloha & 2, Osobitné podmienky, Clianok 4 Zhotovitel, Pod¢lanok 4.3 Predstavitel
Zhotovitel’a

Povodny text:

, -..21 dni odo dila nadobudnutia ¢innosti Zmluvy...

sa nahradza novym textom:

» -..21 dni odo dita Datumu zacatia prac...“
V nadvéznosti na odpoved na otazku ¢.45 Vam oznamujeme, ze dna 28.03.2017 sme zaslali Oznamenie
o dodatocnych informaciach, informaciach o neukon¢enom konani alebo korigende na zverejnenie v uradnom

vestniku Eurdpskej tnie a vo vestniku verejného obstaravania. Touto opravou upravujeme bod 1V.2.2), IV.2.6)
a IV.2.7) ozndmenia o vyhlaseni verejného obstaravania tykajuceho sa tejto sutaze.

Touto opravou opidtovne upravujeme (predlzujeme) lehotu na predkladanie pontk zupraveného terminu
vramci VYSVETLENIA - C.1 zo diia 15.02.2017 z 04.04.2017 do 08:30 hodiny na novy termin 13.04.2017
do 08:30 hodiny, lehotu na otvaranie ponuk z Upraveného terminu v rAmci VYSVETLENIA - C.1 zo dia
15.02.2017 z 04.04.2017 o 10:00 hodine na novy termin 13.04.2017 o 10:00 hodine a lehotu viazanosti pontk
z upraveného terminu v ramci VYSVETLENIA - C.1 zo diia 15.02.2017 z 20.10.2017 na novy termin
30.10.2017.

V nadviznosti na horeuvedené zmeny terminov v zmysle opravujeme informacie uvedené v sitaznych
podkladoch nasledovne:

— Kapitola A., bod 19.2.

Text upraveny terminu v rimei VYSVETLENIA - C.1 zo diia 15.02.2017:
,Lehota na predkladanie ponuk uplynie diia 04.04.2017 (utorok) o 08:30 hodine.*

sa nahradza novym textom:
,Lehota na predkladanie ponuk uplynie dia 13.04.2017 (stvrtok) o 08:30 hodine.*.

— Kapitola A., bod 21.1.1.

Text upraveny terminu v ramci VYSVETLENIA - C.1 zo dita 15.02.2017 v druhej vete:

,»Otvaranie sa uskuto¢ni bez i€asti uchadzacov na adrese Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava,
Generalne riaditel'stvo, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, v zasadacke ¢.3, diia 04.04.2017 (utorok) o 10:00
hodine.*

sa nahradza novym textom:
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,Otvéranie sa uskutoéni bez i¢asti uchadzatov na adrese Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava,
Generalne riaditel'stvo, Klemensova 8, 813 61 Bratislava, v zasadacke ¢.3, dita 13.04.2017 ($tvrtok) o 10:00
hodine..

Kapitola A., bod 29.

Text upraveny terminu v riameci VYSVETLENIA - C.1 zo dia 15.02.2017 v prvej vete:
»Lehota viazanosti ponuk uplynie diiom 20.10.2017.

sa nahradza novym textom:
»Lehota viazanosti pontk uplynie diiom 30.10.2017. .

OPRAVA PREDCHADZAJUCICH VYSVETLENI:

1)

2)

3)

4)

Odpoved na otazku ¢&.1 uvedena vo VYSVETLENI - C.1 zo diia 15.02.2017 upravuje nasledovne:
»Nie. Verejny obstaravatel’ bude akceptovat’ iba taka referenciu, ak sa zmluva tyka ocelového mosta
sliziaceho pre dopravu tovarov a os6b nad vodnym tokom s minimalnou dizkou 100 metrov a stvisi
so stavebnymi pracami na Zeleznici.“. Tuto odpoved’ verejny obstaravatel’ upravuje z dévodu odpovede
na otazku ¢&. 42 uvedent vo VYSVETLENI - C.4 zverejneného verejnym obstaravatelom diia 17.03.2017,
ze referencie o plneni zmlav preukazujucich technickil spdsobilost’ alebo odbornu spdsobilost’ uchadzaca
maju suvisiet’ so stavebnymi pracami na zeleznici.

V odpovedi na otazku ¢.48 uvedenej vo VYSVETLENI - C.4 zo dita 17.03.2017 v &asti »---Opatreni zo
Studie realizovatelnosti a to na hodnotu 5000m2.“ spravne malo byt uvedené ,,...opatreni zo Stidie
realizovatel'nosti a to na hodnotu 50 000 m2*,

Otizka &.29 pism. a.) uvedend vo VYSVETLENI - C.4 zo dia 17.03.2017 mala zniet nasledovne:
»a.) ,,Za Predstavitela Zhotovitela sa povazuje/bude povazovat osoba delegovana (menovana)
Zhotovitel'om, ktord kona v mene Zhotovitel'a, je zodpovedna za riadenie zhotovitel'skej ¢innosti na plny
uvdazok a plnenie predmetu Zmluvy. Predstavitel Zhotovitela prijima a vydava pokyny v mene
Zhotovitel'a, je opravnena delegovat’ kompetencie a pravomoci v rozsahu svojej posobnosti.*.

Odpoved na otazku &.29 pism. b.) uvedena vo VYSVETLENI - C.4 zo dia 17.03.2017 mala zniet
nasledovne:

,»b.) S cielom operativneho zabezpecenia odstranenia nasledkov nehodovych udalosti, poruch a zédvad na
zariadeniach Zelezni¢nej infrastruktire, ktoré mézu (nemusia) byt spdsobené strojnymi a technologickymi
zariadeniami Zhotovitel'a, povazujeme za nevyhnutné disponovat’ ucelenym prehl'adom o pouzitej
mechanizécii, najmi v tych pripadoch, kedy tito moze byt v priamej pri¢innej suvislosti so vznikom
mimoriadnej udalosti, alebo mdze byt pouzitd na zabezpecenie jej operativneho odstranenia. Ide najméa o
kolajova techniku ako napr. stroje pre vymenu podvalov, mechanizaciu pre pracu s upeviiovadlami (linka
pre montaz kolajovych poli, linka pre montaz betonovych podvalov, zatacacky), mechanizaciu pre Cistenie
kolajového 16zka, mechanizaciu pre hutnenie kolajového 16zka, mechanizaciu pre upravu kol'ajového
l6zka, mechanizaciu pre upravu geometrickej polohy kol'aje, mechanizaciu pre vymenu Zelezni¢ného
zvrsku kolaje a vyhybiek, obnovovacie stroje pre kontinualnu vymenu kol'ajového rostu, kol'ajové Zeriavy
pre vymenu vyhybkovych konstrukcii, mechanizacia pre zriadovanie a opravy bezstykovej kolaje,
mechanizacia na prepravu dlhych kolajnicovych pasov, linka na montaz kol'ajovych poli. Objednavatel’
dalej pozaduje predlozit’ zoznam pouzitej cestnej techniky ako napr. valniky, sklapace, autoZeriavy,
montazne plosiny, rypadla (pasové, kolesové), nakladace, zariadenia na prepravu PHM, traktory.*.

Za nespravne odpovede sa verejny obstaravatel’ ospravedlnuje.

S pozdravom

Ing. Jozef Veselka
riaditel’ odboru investorského
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