Test nevyhnutnosti €. 02/2020 zo dria _5.8.2020

podFa ¢l. 3 Pravidiel, ktorymi sa pre $tatne organy upravuji transparentné zasady
vyuZivania pravnych sluzieb advokatov zo strany $tatu vratane ich vyberu a odmenovania

L Uvod

Pravnym zakladom pre Ucely posudenia a vyhodnotenia tohto testu nevyhnutnosti su: ,,Pravidia,
ktorymi sa pre statne organy upravuju transparentné zasady vyuzivania pravnych sluzieb
advokatov zo strany $tatu vratane ich vyberu a odmeiiovania® (d'alej len Pravidla), ako boli
prijaté uznesenim vliady SR €. 181 zo dita 17.04.2019 s udinnostou od 01.06.2019.

Zamys§lanym predmetom pravnej sluzby advokata, ktory je posudzovany testom nevyhnutnostl sa

rozumie procesné zastupovanie ZSR vdvoch prebiehajicich stGdnych sporoch (ZSR sii
v oboch sporoch v pozicii Zalovaného):

Sudny spor vedeny na Okresnom | sude Bratislava I, sp. zn, 29Ch/267/2018, o Zaplatenie
7.704.880.32 EUR s prisl,

‘Zalobcovia: 1. TSS GRADE, a.s., 2. BOGL a KRYSL, k.s., 3. Swietelsky Baugesellschaft
m.b.H.

Zalobcovia tvrdia, e z dévodu prediZenia lehoty vystavby nie z ich viny, majl narok na (najma):

)] 798.517,12 € za priame a stvisiace naklady (naklady na personal zhotovitelov)

i) 256.640,76 € za naklady prediZenej bankovej garancie

iii) 101.027,00 € za poistenie stavby

iv) 2.987.368,32 € za stratu obchodnych prileZitosti (usly zisk)

v) dielCie polozky za internetové pripojenie, &istenie komunikacii, najom priestorov,

strézenie staveniska a pod.

Sidny spor vedeny na Okresnom side Bratislava [, sp. zn. 27Cb/336/2018 o zaplatenie
34.373.934,68 EUR s prisl.

Zalobcovia: 1. TSS GRADE, a.s., 2. BOGL a KRYSL, k.s., 3. KONSTRUKTOR-INZENJERING
dioni¢ko druzstvo za graditeljstvo

Zalobcovia tvrdia, Ze pre predizenie lehoty vystavby a z dévodu naviac prac vyluéne z viny ZSR
maju narok na (najma):

) 6.443.326,34 € za priame a suvisiace naklady (naklady na personal zhotovitelov)

ii) 5.148.406,59 € za naviac prace

iy 22.782.201,75 € za stratu obchodnych prileZitosti (usly zisk)

iv) dielCie poloZky za intemetové pripojenie, Sistenie komunikacii, najom priestorov,

straZenie staveniska a pod.

Oba spory su po pravnej stranke identické, ide o spory z FIDICovych zmliv ,Cervena kniha®,
Zalobcovia su v spore spoloCne zastlpeni advokatom (JUDr. Marcel JéZa v spore sp. zn.
29Cb/267/2018, resp. JUDr. Michal Reken v spore sp. zn. 27Ch/336/2018).

ZSR narok Zalobcov v oboch sporoch v celosti popiera, ma zaujem sa voéi Zalobam nadalej branit.

V ziadnom spore nebolo doposial vytyéené pojednavanie/predbezné prejednanie sporu, aktualne

vsak vspore sp. zn. 27Ch/336/2018 plynie pre ZSR lehota na podanie dupliky k replike
Zalobcov, ktora uplynie 17.07.2020.

Z hladiska rozsahu spisovej dokumentacie , spisova dokumentacia sp. zn. 27Cb/336/2018 zahffia
viac ako 8000 stran a spisové dokumentéacia sp. zn. 29Ch/267/2018 zahffia viac ako 5000 stran.
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. Posldenie
Il. a Postidenie personalnej kapacity (z radov internych zamestnancov ZSR)

Riesenie sporovej agendy v ramci ZSR vecne spada pod &innost 0130, odd. 132 - oddelenie
aktivnych a pasivnych sadnych sporov. V8etci zamestnanci odd. 132 (ktori maji v pracovnej naplni
zastupovanie ZSR v stdnych sporoch) s zamestnancami so vzdelanim druhého stupria
v Studijnom odbore pravo a nie je znama Ziadna skutoénost, ktora by im znemoziiovala zastupovat
7SR v predmetnom stidnom spore (sporoch) z dévodov zaujatosti ¢i konfliktu zaujmov.

Z hladiska personalneho obsadenia (poctu zamestnancov) odd. 132 je toto obsadenie dostatoéné,
pokial ide o zabezpedovanie vybavovania beznej sporovej agendy, najmi z titulu aktivnych
sudnych sporov z neuhradenych faktir , nahrady $kody a pod. (pozn. v agende odd. 132 prevazujd
aktivne spory nad pasivnymi spormi).

Vzhladom na rozsah spisovej dokumentécie je vSak otdzne, kolko zamestnancov by muselo byt
vyClenenych len pre predmetné spory aj z hI'ainska nutnej zastupite/nosti pre pripad choroby,
¢erpania dovolenky, nepritomnosti v praci pre OCR a pod.

Vyhodnotenie Il. a

ZSR ma personalnu kapacitu (hodnotené vyluéne z hfadiska poétu dostupnych
zamestnancov, ktori nie st vyliiCeni konat’ vo veci z dévodu zaujatosti ¢i iného konfliktu
zaujmov) riesit’ vec vlastnymi zamestnancami. V kontexte rozsahu spisovej dokumentacie,
s ktorou je nutné sa oboznamit, nutnej zastupitelnosti a najmi v kontexte lehoty, ktora
vjednom zo sporov plynie, sa aj zhladiska personilnej dostupnosti_tatc javi ako
nedostatocna.

Il. b Poslidenie odbornosti personalnych kapacit (z radov internych zamestnancov ZSR), ak
je personalna kapacita dostatoéna

V zmysle ,Pravidiel’, odbornost personalnych kapacit sa posudzuje z hladiska nedostatoéne;
odbornej Grovne persondlnej kapacity vo vztahu k veci, ktord je predmetom pravnej sluZby.
Odborna droveri persondlnej kapacity sa posudzuje najma z hladiska odborného zamerania,
odbornych vedomosti, skisenosti a schopnosti zamestnancov ZSR (0130) so vzdelanim druhého
stupria v Studijnom odbore pravo.

Ziaden zamestnanec 0130 nema:

a) Specializaciu (teoretickd pripravu v ramci vzdelavacieho procesu) v oblasti FIDICovych
zmlav (narokov z takychto zmluvnych vztahov);

b) vradmci svojej agendy odborné zameranie na spory z tzv. FIDICovych zmldv, kde sa
predpoklada aspoii zékladna znalost ustanoveni FIDIC ,Cervena kniha“:

¢) skdsenosti s claimovou agendou a spormi z tzv. FIDICovych zmlav.

Vyhodnotenie . b

ZSR (0130) nedisponuje takym zamestnancom, ktory by bol z hladiska odbornosti (svojho
zamerania, vedomosti a uz ziskanych skdsenosti) v oblasti FIDICovych zmliv, spdsobily
sam zvladnut pinohodnotné procesné zastupovanie ZSR v predmetnych sporoch. Uvedené
plati osobitne aj s poukazom na rozsah spisovej dokumentacie a plyniicu lehotu.
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Vzhladom na zdévodnenie vyhodnotenia Il. a/ll. b sa aj pripadna snaha o dopinenie vlastnych
kapacit o odbornika na problematiku FIDIC v uz existujicom sudnom spore (sporoch), javi ako
rizikova (vzhladoem na plynutie lehoty), nehospodarna a neléelna (nakofko predmetom pravnei
sluzby je len zastupovanie v Konkrétnom stdnom spore/sporoch, ale inak sa personalna kapacita
0130 odd. 132 povaZuje za dostatoéni (vid 2. odsek il. a)).

Il. ¢ Posudenie podstaty pravnej sluzby

Podstatou pravnej sluzby je plnohodnotné procesné zastupovanie ZSR v stidnom spore pri obrane
voti narokom Zalobcov zo Specifického fitulu (z tzv. claimov vyplyvajicich z FIDICovej zmluvy
,Cervena kniha®).

Vyhodnotenie ll. ¢

Podstata pravnej sluzby nespodiva vo vlastnej rozhodovacej &innosti resp. legislativnej
Cinnosti ZSR alebo v priamej savislosti s fiou.

Il. d Posidenie vyznamnosti predmetu pravnej sluzby

Stdny spor vedeny na Okresnom stde Bralislava I, sp. zn. 29Ch/267/2018, o zaplatenie
7.704.880.32 EUR s prisl.

Stidny spor vedeny na Okresnom slide Bratislava I, sp. zn. 27Ch/336/2018, o zaplatenie
34.373.934.68 EUR s prisl.

Judikatira stdov v obdobnych veciach, ako su vySSie uvedené, nie je znama, resp. v ramci
rozhodovacej ¢innosti sidov SR doposial neexistuje relevantna judikatura.

Posudzovana pravna sluzba (jej pripadny buduici vyken) neohrozuje ani heznevy’rhodﬁuje
postavenie &tatu, resp. postavenie ZSR v spore (prave naopak) ajej vykonom nie je nijako
ohrozeny verejny zaujem ani zaujem statu.

Vyvhodnotenie Il. d

Predmet pravnej sluzby sa vyhodnocuje s pecukazom na jeho jedineénost’a vy$ku (hodnotu)
Zzalobcami uplatinovaného naroku ako: ,,vyznamny*“.

li. Zaver

Test nevyhnutnosti sa povaZuje za splneny, ak su stéasne splnené podmienky posudzované
vgastill.a-1l. d. '

Vzhladom na vyhodnotenia bodov Il. a — Il. d mozno konstatovat, Ze: test nevyhnutnosti sa
v okolnostiach posudzovanej pravnej sluzby povazuje za spineny.

V Bratislave dfia 5.8.2020
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